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ФОЛЬКЛОРНІ ТРАДИЦІЇ ЯК ОСНОВА ТВОРЧОСТІ  
АНТОНІО ХОСЕ ТА АЛЬБЕРТО ХІНАСТЕРИ:  

ПОРІВНЯЛЬНИЙ АНАЛІЗ ЇХНІХ СОНАТ ДЛЯ ГІТАРИ 

Сонати для гітари Антоніо Хосе (1902–1936) та Альберто Хінастери (1916–1983) займають важливе місце 
в сучасній музичній літературі, репрезентуючи багатство національних культурних традицій і новаторський 
дух музичного мистецтва XX століття. Твір Антоніо Хосе є взірцем гармонійного синтезу іспанського фолькло-
ру з класичною формою. Композитор майстерно поєднує дорійський лад, танцювальні ритми, такі як болеро, 
севільяна й фанданго, із витонченою гармонічною мовою. Це дозволяє створити унікальну звукову палітру, яка 
відображає багатство іспанської музичної традиції. Соната вимагає від виконавця глибокого розуміння стилю, 
точності у передачі характеру народних мотивів і високої технічної майстерності, що робить її однією з най-
визначніших робіт у репертуарі сучасних гітаристів. 

Соната Альберто Хінастери, у свою чергу, відкриває світ аргентинської музики, занурюючи слухача в бага-
тогранний простір народної традиції через сучасну композиційну техніку. Основою твору є ритміка народного 
танцю маламбо, яка в поєднанні з політональністю та новаторським підходом до фактури створює захоплююче 
звучання. Хінастері вдається органічно вплести національні мотиви в контекст сучасної музики, зберігаючи 
глибокий зв’язок із корінням аргентинського мистецтва. Соната вирізняється інтенсивною емоційністю та 
драматизмом, що вимагає від виконавця ритмічної точності та інтерпретаційної свободи.

Ця стаття присвячена комплексному аналізу стильових і технічних особливостей цих двох шедеврів гітарної 
музики XX століття. Розглянуто гармонічну структуру, ритмічні особливості, формоутворення та виконавські 
аспекти, що роблять ці твори унікальними у світовому гітарному репертуарі. Особливу увагу приділено ролі 
національних музичних традицій у формуванні художніх концепцій композиторів. Наукова основа досліджен-
ня включає аналіз праць К. Уайтхеда (2002), присвяченої виконавським труднощам і гармонічній мові Сонати 
Антоніо Хосе, та Луки Відовіча (2021), що висвітлює історико-культурний контекст створення обох творів. 

Отримані результати дозволяють глибше зрозуміти значення цих композицій у розвитку гітарної музики 
XX століття, а також їхній вплив на формування сучасної концертної традиції. Стаття орієнтована на музи-
кознавців, викладачів, виконавців і всіх, хто цікавиться історією та еволюцією гітарного мистецтва.

Ключові слова: фольклор, гітара, Антоніо Хосе, Альберто Хінастера, композитор, соната, стиль.
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FOLK TRADITIONS AS THE BASIS OF THE CREATIVITY  
OF ANTONIO JOSE AND ALBERTO GINASTERA:  

A COMPARATIVE ANALYSIS OF THEIR GUITAR SONATAS

The guitar sonatas of Antonio José (1902–1936) and Alberto Ginastera (1916–1983) occupy an important place in 
modern musical literature, representing the wealth of national cultural traditions and the innovative spirit of musical art 
of the 20th century. Antonio José's work is a model of the harmonious synthesis of Spanish folklore with classical form. 
The composer skillfully combines the Dorian mode, dance rhythms such as the bolero, sevillana and fandango, with a 
sophisticated harmonic language. This allows you to create a unique sound palette that reflects the richness of the Spanish 
musical tradition. The sonata requires a deep understanding of style, accuracy in conveying the character of folk motifs 
and high technical skill from the performer, which makes it one of the most outstanding works in the repertoire of modern 
guitarists.
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Гончаров м. Фольклорні традиції як основа творчості Антоніо Хосе та Альберто Хінастери...

Alberto Ginastera's Sonata, in turn, opens up the world of Argentine music, immersing the listener in the multifaceted 
space of folk tradition through modern compositional techniques. The basis of the work is the rhythm of the folk dance 
malambo, which, combined with polytonality and an innovative approach to texture, creates a fascinating sound. Ginastera 
manages to organically weave national motifs into the context of modern music, while maintaining a deep connection with 
the roots of Argentine art. The sonata is distinguished by intense emotionality and drama, which requires the performer 
to have rhythmic accuracy and interpretative freedom.

This article is devoted to a comprehensive analysis of the stylistic and technical features of these two masterpieces of 
20th-century guitar music. The harmonic structure, rhythmic features, form formation and performance aspects that make 
these works unique in the world guitar repertoire are considered. Special attention is paid to the role of national musical 
traditions in the formation of the artistic concepts of composers. The scientific basis of the study includes an analysis of 
the works of K. Whitehead (2002), dedicated to the performance difficulties and harmonic language of the Antonio José 
Sonata, and Luka Vidović (2021), which highlights the historical and cultural context of the creation of both works.

The results obtained allow a deeper understanding of the significance of these compositions in the development of 
20th-century guitar music, as well as their influence on the formation of the modern concert tradition. The article is aimed 
at musicologists, teachers, performers and everyone interested in the history and evolution of guitar art.

Key words: folk, guitar, Antonio Jose, Alberto Ginastera, composer, sonata, style.

Постановка проблеми. У творчості багатьох 
композиторів ХХ століття спостерігається праг-
нення зберегти та переосмислити народну музичну 
спадщину. Це особливо актуально для таких ком-
позиторів, як Антоніо Хосе та Альберто Хінастера, 
чия музика для гітари є яскравим прикладом інте-
грації фольклорних традицій Іспанії та Аргентини 
у професійну композиторську практику. Попри 
спільне звернення до національного музичного 
фольклору, їхні підходи до осмислення та адап-
тації народних мотивів істотно відрізняються.

Головна проблема полягає у з’ясуванні того, як 
саме фольклорні традиції вплинули на побудову 
їхніх гітарних сонат, на їхню художню мову, стиль 
і формотворчі принципи. Антоніо Хосе вико-
ристовує фольклор у межах класичної традиції, 
акцентуючи на елегантності та структурній логіці, 
тоді як Альберто Хінастера трансформує народні 
елементи у модерністській манері, використову-
ючи новаторські засоби виразності.

Проблема також полягає у визначенні спільного 
і відмінного, у стилістичному підході цих компо-
зиторів: як фольклор стає основою їхнього твор-
чого методу, і як національна ідентичність вияв-
ляється у формах, ритмах і гармоніях їхніх сонат 
для гітари. Таким чином, дослідження вимагає 
глибшого порівняльного аналізу, щоб зрозуміти, 
яким чином фольклорна музика не лише визначає 
їхній стиль, але й відображає культурно-історичні 
контексти їхнього часу.

Аналіз сучасних досліджень. Вплив фоль-
клорних традицій на творчість Антоніо Хосе 
та Альберто Хінастери демонструє зростаючий 
інтерес до їхніх сонат для гітари як репрезентатив-
них творів національної музики у дослідженнях 
Томаса Марко (Tomás Marco, 1993), яке розкри-
ває історичний та культурний контекст розвитку 
іспанської музики, включаючи творчість Антоніо 
Хосе. Праця Карлоса Вега (Carlos Vega, 1941), яка 

аналізує аргентинські народні музичні традиції, 
на основі яких створював свої твори Альберто 
Хінастера. Детальний аналіз Сонати для гітари 
Антоніо Хосе та її місця в контексті іспанської 
музики у статті Джона В. Дюарта (John W. Duarte, 
1986), а також глибокий аналіз технічних осо-
бливостей та новаторських прийомів Хінастери 
у дисертації Девіда Кроу (David Crow, 2010).  
Праці, присвячені ролі фольклору в іспанській 
музичній традиції та його впливу на творчість 
Антоніо Хосе та Альберто Хінастери, зокрема у 
контексті національної ідентичності та музичних 
стилів 20-го століття.

Мета статті – виявити спільні та відмінні риси 
композиційної мови Антоніо Хосе та Альберто 
Хінастери, а також їхній внесок у розвиток кла-
сичного гітарного репертуару та оцінити їхню 
актуальність для сучасних виконавців і слухачів.

 Виклад основного матеріалу. Соната для 
гітари є однією з найбільш знакових форм у твор-
чості Антоніо Хосе (1902–1936) та Альберто 
Хінастери (1916–1983), через яку ці композитори 
виразили свої національні музичні традиції та вне-
сли інновації в академічну музику ХХ століття.

Соната для гітари (1933) Антоніо Хосе є зна-
чним внеском композитора в гітарний репер-
туар, але водночас і одним із найбільш вагомих 
творів у цій сфері. Антоніо Хосе використо-
вує дорійський лад, мотиви іспанських танців 
(як сарсуела чи болеро) та багатий гармоніч-
ний стиль, який підкреслює глибокий зв’язок 
із народною музикою Кастилії. Особливістю 
Сонати є її глибока символічність: вона втілює 
культурну ідентичність Іспанії в часи політич-
них потрясінь перед громадянською війною.  
На думку дослідників, таких як Лука Відовіч, це 
не лише технічно складний твір, але й маніфест 
творчого натхнення композитора, який загинув 
у молодому віці (Vidovic, 2021: 52). 
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Соната для гітари (1976) Альберто Хінастери 
з’явилася на пізньому етапі творчості композитора 
та стала також, важливим внеском у сучасний гітар-
ний репертуар. Як і Хосе, Хінастера звертається 
до національної музичної традиції, однак у його 
випадку це аргентинські танці, зокрема маламбо, 
що стали ключовим ритмічним мотивом твору. 
Хінастера втілює через гітарну сонату ідеї сучас-
ної аргентинської ідентичності, поєднуючи народні 
елементи із авангардними техніками, такими як 
поліфонія та поліритмія. (Whitehead, 2002: 76).

Обидві сонати, попри різний культурний кон-
текст, мають кілька спільних рис. Вони викорис-
товують фольклорні джерела як основу для інно-
ваційної композиції, вимагають від виконавця 
високого технічного рівня, а також є прикладами 
синтезу національних традицій із академічною 
музикою ХХ століття.

Соната Антоніо Хосе спирається на традиції 
іспанської класичної музики, тоді як Альберто 
Хінастера розвиває інструментальну мову, збага-
чену сучасними технічними засобами та характер-
ною аргентинською ритмікою. 

Соната для гітари Антоніо Хосе демонструє 
класичну чотиричастинну форму, що складається 
з частин (Allegro moderato, Minuetto, Pavana tristе 
та Finale (Allegro con brio). Композитор зберігає 
традиційну архітектоніку, інтегруючи її в специ-
фіку гітарної мови. Структура твору відображає 
вплив іспанської класичної музики, особливо 
творчості таких композиторів, як Ісаак Альбеніс 
та Хоакін Туріна, що проявляється у використанні 
характерних гармонійних і мелодійних засобів.  

На противагу цьому, соната Альберто Хінас-
тери складається з чотирьох частин (Esordio, 
Scherzo, Canto та Finale), однак її формальна орга-
нізація значно відрізняється від класичної. Хінас-
тера використовує сучасні композиційні техніки, 
що включають авангардні елементи, деструкцію 
традиційних форм і створення багатошарових 
текстур. Такий підхід забезпечує сонаті високий 
рівень гнучкості та естетичну багатогранність, що 
виводить її за межі класичних уявлень про жанр. 

Соната для гітари Антоніо Хосе є не лише 
музичним твором, але й культурним маніфес-
том, що втілює іспанську культурну ідентичність 
передвоєнного періоду. Спираючись на іспанську 
фольклорну традицію, композитор гармонійно 
поєднує дорійський лад, стилізацію іспанських 
танців (менует і павана) та класичну форму, ство-
рюючи твір із глибоким національним змістом. Як 
зазначав сам композитор, «є нашою необхідною 
обов’язковістю зробити так, щоб наша народна 
пісня була відомою в Іспанії» (Marco, 1986: 46). 

У цьому контексті соната стає своєрідним містком 
між академічною музикою та народними традиці-
ями, символізуючи тісний зв’язок між культурною 
спадщиною та сучасним мистецтвом.

Натомість Альберто Хінастера у своїй сонаті 
для гітари інтегрує аргентинський фольклор, відо-
бражаючи ідеї національної самобутності в  умо-
вах модернізму. Центральним елементом стає 
ритміка маламбо, яка втілює дух аргентинської 
народної культури. Однак композитор не обмеж-
ується традиційними формами, доповнюючи їх 
сучасними композиційними техніками, такими 
як поліфонія та поліритмія. Таким чином, соната 
Хінастери не лише зберігає зв’язок із народними 
джерелами, але й стає дзеркалом модерної арген-
тинської ідентичності. 

Аналіз творчості Антоніо Хосе та Альберто 
Хінастери виявляє спільну рису – прагнення під-
креслити національну ідентичність через музич-
ний матеріал. У той час як обидва композитори 
звертаються до фольклору як джерела натхнення, 
їхні підходи суттєво різняться. Антоніо Хосе орі-
єнтується на стилізацію народних мотивів та збе-
реження фольклорної автентичності. У його тво-
рах відчутно прагнення створити музичний образ, 
який би органічно поєднував класичну форму 
з іспанськими народними традиціями. Гармонічна 
мова Сонати Хосе збагачена модальними зворо-
тами, що надає музиці характерного іспанського 
звучання. Мелодії часто базуються на плавних, 
співучих лініях, котрі втілюють національний 
колорит і звучать співзвучно з традиційними 
іспанськими піснями та танцями. 

З іншого боку, Альберто Хінастера створює 
новаторське бачення національної музики, поєд-
нуючи традиції з авангардними композиційними 
засобами. Його творчість відзначається викорис-
танням дисонансів, полігармонії та екстенсивного 
мелодичного матеріалу. В результаті його музична 
мова є більш агресивною та динамічною, що під-
креслює експресивний характер твору. У той час 
як Хосе залишається в межах традиційних кано-
нів, Хінастера звертається до більш сучасних і 
складних технік, що дозволяє створити більш 
інноваційний та багатошаровий музичний текст.

Обидва композитори використовують фоль-
клор як основу для культурного самовираження, 
але кожен із них робить це в різних естетичних 
та історичних контекстах. Твори Хосе демон-
струють прагнення до збереження автентичності 
народної музики, тоді як Хінастера через експери-
ментування з новими композиційними засобами 
представляє національну ідентичність у сучас-
ному світлі, можуть бути охарактеризовані таким 
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чином: «мають екстраординарний характер, вони 
передбачають наявність технічно високої вико-
навської планки, серйозні вимоги до художнього 
втілення та масштабні плани їх інтерпретування» 
(Гриненко, 2018: 41).

Важливим аспектом творчості Антоніо Хосе та 
Альберто Хінастери є використання виконавської 
техніки та ідіоматичності гітари, що безпосеред-
ньо впливає на стилістичну та технічну реаліза-
цію їхніх сонат.

Соната Антоніо Хосе була створена у тіс-
ній співпраці з видатним іспанським гітаристом 
Рехіно Сайнсом де ла Маса, що забезпечило її 
високу ідіоматичність. Композитор застосовує 
традиційні техніки гри, зокрема арпеджіо, легато 
та багатоголосся, які не лише підкреслюють багат-
ство інструмента, але й відображають характерні 
риси іспанського музичного фольклору. Завдяки 
цьому твір має природний зв’язок із національною 
традицією та є технічно доступним для гітаристів, 
зберігаючи водночас високу художню цінність. 
На противагу цьому, Соната Альберто Хінастери 
характеризується складною технікою та нова-
торським підходом до виконання. «Композитор 
вводить сучасні прийоми гри, зокрема теппінг, 
ефекти перкусії та глісандо, що значно розширю-
ють виразові можливості гітари» (Piza, 2006: 317). 
Ці техніки надають твору експресивності та дина-
мізму, але водночас ставлять високі вимоги до 
виконавця, роблячи Сонату технічно складним і 
водночас інноваційним зразком гітарного реперту-
ару. У той час як Антоніо Хосе створює твір, який 
є втіленням традиційної ідіоматичності гітари, 
Альберто Хінастера використовує гітару як плат-
форму для експериментів, впроваджуючи сучасні 
технічні засоби. Ці два підходи підкреслюють 
як традиційну, так і авангардну роль інструмента 
у музичній культурі XX століття.

Сонати для гітари Антоніо Хосе та Альберто 
Хінастери є не лише визначними зразками гітар-

ного репертуару, але й культурними маніфестами, 
які відображають національну ідентичність та 
історичні обставини своїх епох.

Соната Антоніо Хосе виступає символом іспан-
ської культурної ідентичності передвоєнного пері-
оду. Цей твір поєднує академічну музичну мову з 
елементами іспанського фольклору, такими як 
характерна гармонія та стилізація народних тан-
ців. Гітара, традиційно асоційована з іспанською 
народною музикою, стає ключовим елементом, що 
підсилює національний колорит твору. У культур-
ному контексті Соната Антоніо Хосе виконує роль 
своєрідного маніфесту, який символізує зв’язок 
між класичною музикою та народними традиці-
ями, втілюючи ідею збереження культурної спад-
щини у часи політичного напруження. У свою 
чергу, Соната Альберто Хінастери відображає 
сучасну аргентинську ідентичність у контексті 
музичного модернізму. Цей твір демонструє, як 
національна музика може бути переосмислена 
через призму авангардних ідей, створюючи образ 
сучасної, динамічної та багатогранної культури. 
Обидва твори відображають прагнення компо-
зиторів зберегти та переосмислити національну 
ідентичність, використовуючи гітару як інстру-
мент символічного вираження. У випадку Антоніо 
Хосе акцент зроблено на традиціях іспанського 
фольклору, тоді як Альберто Хінастера пропонує 
інноваційний підхід до аргентинської музики, 
інтегруючи модернізм у її структуру. Це робить 
обидві сонати значущими не лише з музичної, але 
й з культурної точки зору (табл. 1).

Соната для гітари Антоніо Хосе закріпила ста-
тус гітари як академічного інструмента, демон-
струючи її багатогранні можливості у камерному 
репертуарі. Завдяки поєднанню національного 
іспанського колориту та класичної форми, твір 
став джерелом натхнення для багатьох поколінь 
гітаристів, зокрема тих, хто прагнув розвивати 
інструментальну мову гітари в контексті академіч-

Таблиця 1
Порівняльна таблиця ролі національної ідентичності у Сонатах композиторів 

Аспект Антоніо Хосе Альберто Хінастера

Фольклорні основи Іспанська народна музика  
(танці, ладова гармонія)

Аргентинський фольклор  
(маламбо, гаучо)

Інтеграція в композицію Традиційні елементи гармонійно 
поєднані з класичною формою

Народні мотиви переосмислені  
через авангардні техніки

Ціль Захист іспанської культурної спадщини Переосмислення аргентинської 
ідентичності у сучасному контексті

Музичний стиль Ліричний, гармонійний Експресивний, динамічний
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ної музики. Як зазначає автор монографії Карлос 
Морено, Соната Хосе стала символом «золотого 
віку іспанської гітарної музики» (Moreno, 2009: 71). 

Альберто Хінастера створив новий інструмен-
тальний стиль для гітари, що передбачає значну 
фізичну та емоційну залученість виконавця. Тех-
нічні нововведення, які використовує композитор, 
стали джерелом натхнення для композиторів і 
виконавців другої половини ХХ століття. Цей твір 
«відзначається неперевершеним синтезом тради-
ційної аргентинської музики та сучасної музич-
ної мови, що дозволяє відобразити дух модер-
нізму» (Schwartz-Kates, 2002: 43). Виконавці, такі 
як Джуліан Брім та Лео Брауер, визнали Сонату 
Хінастери однією з найзначніших робіт для гітари 
у XX столітті. Вона сприяла не лише підвищенню 
технічного рівня гітарного репертуару, але й поси-
ленню культурної ролі інструмента в академічній 
музиці. Твір став джерелом натхнення для компо-
зиторів, таких як Такеміцу та Картер, які розши-
рили сучасний гітарний канон. Цей твір не тільки 
був важливим для розширення технічних меж 
гітари, а й активно впливав на подальший розви-
ток музичної мови для цього інструмента. 

Гармонічна мова є одним із ключових аспектів, 
який виразно демонструє контраст між класичним 
підходом Антоніо Хосе та новаторськими ідеями 
Альберто Хінастери. У своїх творах ці компози-
тори по-різному використовують гармонію як 
засіб створення національного колориту та емо-
ційної виразності. 

Антоніо Хосе у своїй музиці спирається на 
модальність, властиву іспанській народній музиці. 
Він використовує традиційні лади, такі як дорій-
ський, фригійський та міксолідійський, які харак-
терні для іспанських фольклорних пісень і танців. 
Це додає його сонатам виразності, занурюючи 
слухача в атмосферу іспанської культури. Хосе 
гармонійно інтегрує модальні структури з тради-
ційними класичними гармоніями. Його музика 
часто має прозору текстуру, де акорди, побудовані 
на модальних інтервалах, створюють відчуття 
історичної автентичності. Наприклад, у каденціях 
він нерідко використовує «андалузький каданс» 
(Am-G-F-E), який є типовим для іспанської музич-
ної традиції. Гармонія у Хосе слугує підґрунтям 
для мелодики, підтримуючи її ліризм і спокій. 

У творах Альберто Хінастери, навпаки, гар-
монія є динамічнішою і часто базується на 
полігармонії та контрастах тональностей, що 
є ознакою модерністського підходу до музики 
(Todalamusica.es, 2024: 11). Хінастера викорис-
товує нетрадиційні інтервали та акорди, зокрема 
збільшені і зменшені септакорди, а також додат-

кові тони, які руйнують гармонічну передбачу-
ваність. Це дозволяє йому створювати несподі-
вані переходи між частинами та наголошувати 
на контрастах. Часто в його творах гармонія є 
«рухливою», із постійними модуляціями, які роз-
мивають межі між тональностями. Також варто 
відзначити роль дисонансу, який у Хінастери 
використовується як потужний емоційний засіб. 
Наприклад, акордові кластери або паралельні 
рухи великими секундами і тритонами надають 
його музиці характерного динамізму та гостроти. 

Гармонія Антоніо Хосе відображає стабіль-
ність і ясність класицизму, переплетеного з іспан-
ським фольклором. Його використання модаль-
них ладів і традиційних каденцій підкреслює 
повагу до історії. У той час, як гармонія Хінастери 
втілює дух XX століття з його пошуками нових 
форм і засобів виразності. Сміливі експерименти 
з гармонією, які розширюють межі тональності, 
демонструють прагнення до інновацій. Обидва 
підходи є унікальними і надзвичайно важли-
вими для розвитку гітарної музики. Якщо гармо-
нія Хосе дає слухачеві відчуття стабільності та 
зв’язку з минулим, то гармонія Хінастери викли-
кає відчуття неспокою, експресії та невизначе-
ності, що характерно для мистецтва модернізму. 
Модерністські тенденції, що вплинули на гар-
монію XX століття, спрямовували її до пошуку 
нових форм і засобів виразності, сприяючи 
також забезпеченню гітарного мистецтва репер-
туаром високої якості та оригінальними творами 
видатних композиторів (Хорошавіна, 2009: 65). 

Висновки. Фольклорні традиції є ключовим 
джерелом натхнення у творчості Антоніо Хосе 
та  Альберто Хінастери, що яскраво проявля-
ється у їхніх сонатах для гітари. Незважаючи на 
різний географічний, історичний та культурний 
контекст, обидва композитори успішно інтегру-
вали елементи національного фольклору в свої 
твори, створюючи музику, яка поєднує тради-
цію і новаторство.

У творчості Антоніо Хосе фольклорні мотиви 
проявляються через модальні гармонії, характерні 
для іспанських ладів, а також у формах і ритміці, 
натхненних традиційними танцями, такими як 
павана і менует. Натомість Альберто Хінастера, 
черпаючи натхнення з аргентинських маламбо, 
гаучо та чакарери, створює динамічні, ритмічно 
напружені твори, які передають енергію та багат-
ство національного фольклору. Гармонічна мова 
обох композиторів є прикладом синтезу фоль-
клорних традицій з естетикою своєї епохи: у Хосе 
гармонія надає стабільності та підкреслює мело-
дійність і традиційність, тоді як у Хінастери вона 
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стає інструментом драматичного розвитку з яскра-
вими тональними контрастами та полігармонією, 
що демонструють його новаторський підхід.

Обидва композитори демонструють, як наці-
ональні традиції можуть стати основою для роз-
витку оригінального стилю, що перевищує рамки 
локальної культури. Твори Хосе і Хінастери є при-
кладом універсальності фольклорної спадщини, 

яка через творчий переосмислення збагачує ака-
демічну музику.

Таким чином, порівняльний аналіз сонат Анто-
ніо Хосе та Альберто Хінастери підкреслює важ-
ливість фольклорних традицій як основи творчого 
процесу. Їхні твори не лише відображають націо-
нальний колорит, але й формують музичний міст між 
минулим і сучасністю, традицією і модернізмом. 
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