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MATERIALY

Cesko na pocatku 20. stoleti
v pohledu kyjevskych novin ,,Rada®

OLEH IVANYUK

OLEH IVANYUK: Czechia at the beginning of the 20 century in
the perspective of the Kiev newspaper “Rada”

The article presents an analysis of texts that were published in the Kiev
periodical “Rada” (1906-1914) and which are devoted to current issues of
Czech social life at the beginning of the 20 century. The analysis tries
to find out what was known about the Czech lands at the time and how
they were seen by Ukrainian journalists from leading Kiev newspapers.
The main issues that attracted the attention of the editors were the
international meetings held in Prague with the participation of the
Ukrainian intelligentsia, especially the “All-Sokol Festival”. The editorial
board of “Rada” also explained in detail the problems of the spreading
national education in the Germanised areas in northern Bohemia. The
Ukrainian intelligentsia promoted the idea that the Czechs could be
a successful example of the struggle of an oppressed nation against the
ruling centre of the empire. Several journalists discussed the Czech issue:
Ippolyt (Hyppolit Olgerd) Bochkovsky, Leonid Zhebunyov, Volodymyr
Pisnyachevsky and Sofia Rusova.
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Keywords: Czech Lands (Czechia) — Prague — Ukrainians — the Kyiv
Newspaper ,,Rada“ - International Meetings — ,, Sokol “ (Falcon) Movement —
All-Falcon Congress — National Education

Noviny ,,Rada“ byly zaloZeny v Kyjevé v dobé¢ revolu¢nich udalosti let 1905-1907
avobdobiodzati 1906 do srpna 1914 se staly jednim z hlavnich ukrajinskojazy¢nych
periodik podnéperské Ukrajiny, kterd byla v té dobé soucasti Ruského impéria.
Jejich ptedchidcem byly noviny ,Hromadska dumka® (Vetejné minéni, 1905~
1906), které byly zakdzdny vlidou z divodu radikdlniho pojeti publikovanych
materidla a kritiky vldidnouciho rezimu. Poté vyzna¢ny ukrajinsky ndrodni buditel
a vefejny cinitel Borys Hrin¢enko dokazal ziskat povoleni na vydavani dalsiho
periodika. Takto vznikly noviny ,Rada®, které kolem sebe sdruzily narodné
uvédomélou ukrajinskou inteligenci. Témata, aktudlnostavyhranénost publikovanych
texttt mély zaujmout nejen Ukrajince pod vlddou Ruského impéria, ale i zahrani¢ni
¢tendie, keefi se zajimali o vefejny a politicky Zivot podnéperské Ukrajiny. Ukolem
piitomné analyzy je zjistit, co bylo o ¢eskych zemich zndmo na Ukrajiné pocitkem
20. stoleti a jak je vidéli ¢tenafi prednich kyjevskych novin ,,Rada®.

Cesko na zaddthu 20. stoleti
Jjako ndsledovini hodny priklad pro Ukrajince

Pozornost ptispévatelt ,Rady* ptitahovaly dilezité udalosti a procesy v Cechich
na za¢atku 20. stoleti. Touto problematikou se zabyvalo nékolik zpravodajii novin,
zejména Ippolit (Hyppolit Olgerd) Bo¢kovskyj' (pod pseudonymy H.B., L.g., V.),2
Leonid Zebutiov, Volodymyr Pistiacevskyj a Sofia Rusova.

Zvlastni zijem o Cesko ze strany ukrajinské inteligence byl odéivodnén tim,
ze na konci 19. a na zaddtku 20. stoleti byla velmi populdrni myslenka, ze nérody
¢esky a ukrajinsky mély hodné podobného. Zkusenosti Cechii byly povazovany za
uspé$ny piiklad boje utlatovaného nirodu proti centrdlni moci vlidnouciho

1 Hyppolit Olgerd Bockovskyj, ukrajinsky sociolog a politolog. V roce 1905 v souvislosti
s revolu¢nimi udalostmi emigroval do Prahy; v letech 1906-1909 navitévoval piedndsky
profesort Filozofické fakulty Univerzity Karlovy Lubora Niederle a Jaroslava Bidla. V Praze se
sezndmil s T. G. Masarykem. Pozdéji, po porazce Ukrajinské lidové republiky, se stal profesorem
Ukrajinské hospodaiské akademie v Podébradech, predndsel sociologii a ukrajinskd studia na
Ukrajinské svobodné univerzité v Praze.

2 Oleksij L. DEJ, Slovnyk ukrajinskych psevdonimiv ta kryptonimiv (XVI-XX st.), Kyiv 1969.
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impéria, vhodny k ndsledovéni. Vetejny ¢initel, publicista a zpravodaj novin ,Rada®
V. Pistiatevskyj® napsal: ,V Cesku jsem nevidél ani jedinou vefejnou instituci, jakou
bych v zirodku nenasel i na Hali¢ské Ukrajiné“* Zdtiraznil, ze Cesi vybudovali
v 19. stoleti rozvétveny systém vzdélavéni a diky tomu uZ na zacdtku 20. stoleti
mohli prohlésit: ,My nemdme analfabety*. Stejné¢ i Ukrajinci na Hali¢ské Ukrajing,
kterd rovnéz byla soucasti Rakousko-Uherska, zaloZili spolek ,Prosvita®, ktery
realizoval myslenky ndrodniho vzdéldvani Sirokych vrstev obyvatel a do budoucna
mél docilit vysledkt podobnych ¢eskym.

Jako aktudlni se jevila opatfeni ¢eskych vetejnych ¢initelt, zaméfenych nejen
na ,vzdéldvani®, ale i na ,nasyceni naroda“. Myslenka, Ze je nutno vSemi zpusoby
podporovat ekonomicky vyvoj venkova, se realizovala prostiednictvim ndrodnich
¢tendiskych spolka, poskytujicich obyvatelum venkova odborné vzdélani a orga-
nizujicich zimn{ zemédélské vecerni kurzy pro dospélé. Nasledujicim krokem se stalo
vytvoteni uvérovych spolku. Pti porovnani s Ukrajinou V. Pistacevskyj tvrdil, Ze
podobna opatteni byla aktudlni i pro Hali¢skou Ukrajinu, ale rozdil mezi Ceskem
a Hali¢i byl v tom, ze Cedi k tomu dospéli dtive a vytvotené spolky uz proménili
v mohutné banky.

Dalsi porovnani Ukrajiny a Ceska se providélo v oblasti boje za nirodni
vzdélavéni. Cesi aktivné prosazovali prévo na vlastni ndrodni univerzitu v Praze.
Obdobna situace vznikla ve Lvové. Pisnacevskyj poznamenal: ,Porovnejte s ¢eskym
bojem ten houZevnaty zapas, ktery ted vedou hali¢sti Ukrajinci za vlastni univerzitu,
a pak i vy pochopite, pro¢ Cesi s ndmi neuvétitelné souciti: sami védi, jaky to je
med, byt pod némeckou stiechou®> Dokonce boj za ukrajinizaci Lvova a pravo
pouzivat ukrajinsky jazyk na tfadech, u soudu ¢ina zeleznici pfipominala ukrajinské
inteligenci opatfeni pouzitd Cechy, aby zménili Prahu na Ceské kulturni centrum,
coz se nakonec podatilo a vedlo ke kardindlnim zméndm, jez proménily Prahu
v ¢eské mésto. Podobné zmény, dle nazoru Pisnacevského, za urcitych podminek
byly mozné i na Ukrajiné. Zduraziioval, Ze jesté v poloviné 19. stoleti Praha nebyla
¢eskou ani vzhledem, ani duchem. Na ulicich ¢esky ,,mluvili jen chivy a drozkaii®.
Narodni styl byl zachovén jen na ptedméstich a na venkové; nabtezi Vltavy tvotily
rokle s malymi chaloupkami.

3 Volodymyr Pisnacevskyj, ukrajinsky politik, poslanec do Prvni stdtni dumy Ruského impéria,
publicista, kritik, vojensky Iékat, ¢initel ukrajinské emigrace v Rakousku.

4 B.Ilicusuencoxuit, 3 nodopoci, Papa, 1908, Ne 163.

B. IMicrsaescoxuit, 3 70dopoci, Papa, 1908, Ne 163.

6  B.IlicustaeBcpkuit, 3 n0dopoxci, Papa, 1908, Ne 157.
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Avsak pocitkem 20. stoleti na ulicich mésta skoro nebylo slySet ném¢inu,
Cesi vytvotili podminky pro vystavbu novych budov, dokonce, dle nézoru
Pisniacevskeho, nabfezi Vitavy co do krisy budov bylo moiné porovnavat jen
s Anglickym ndbfezim v Petrohradé. Ulice s ¢eskymi obchody byly vyzdobené
ndrodnimi symboly a patriotickymi obrazy. Praha se stala odrazem ¢eské ndrodni
hrdosti. Pfi zdiraznéni tohoto faktu Pisnacevskyj konstatoval: ,Neznim jiny
nérod, ktery by vice miloval a byl vice hrdy na své kulturni, ekonomické a politické
centrum, kolébku svého nérodniho Zivota, nez Cesi. Kdyz chcete Cechovi fici néco
ptfjemného, pochvalte Prahu®’

Ptikladem pro Ukrajince méla byt i tirovet muzeologie v Cesku. Jako ptiklad
seuvadélozejménaMuseum Kralovstvi¢eského sbohatymisbirkami—archeologickou,
botanickou, zoologickou a mineralogickou. Podle nédzoru ,Rady* Zadn4 instituce na
Ukrajiné nebyla na tak vysoké trovni. Pistia¢evskyj poznamenal: ,Mimod¢k jsem si
vzpomnél, jak v kyjevském univerzitnim muzeu ve sbirkdch ryby shnily, protoze
néddoby na né vyschly, a univerzitni administrace, pohlcena bojem proti pobutovani,
si ani nevsimla, Ze rybi ocasy uz ddvno ztrouchnivély a tréf z vysuSenych misek;
nev$imla si ani toho, Ze cenné sbirky jsou natolik zaprasené, Ze ani nejsou vidée
Ptipomenul také, Ze jind ukrajinskd centra, jako Odésa ¢i Charkov, ,nemaji ani
takovy majetek, ale i kdyzZ se n¢kde néco najde, je to natolik ubohé a chudé¢, ze je
trapné to porovnévat s ¢eskymi muzei®® Nésledoval jednoznaény zavér: ,,Kdybych
byl tdzan, ze kterého slovanského naroda by si méli vzit Ukrajinci ptiklad pro dalsi
rozvoj, sméle bych odpovédel - z Cechu*?

Mezindrodni sethkdni v Praze

Pozornost redakce ,Rady“ nepfitahovala jen aktudlni podobnost vefejného déni
u Cechit a Ukrajinct, ale i pravé probihajici mezinrodni setkani. Na za¢4tku 20. stoleti
se Praha stala d¢jistém rozmanitych védeckych, vefejnych a kulturnich udalosti, jichz se
casto zucastiiovali i Ukrajinci, zastupujici jak Hali¢, tak podnéperskou Ukrajinu.

Ve dnech 9.-13. zéti 1907 se v Praze konal XIV. mezindrodni kongres Volné
myslenky. Na tomto féru se sesli zdstupci antiklerikdlniho hnuti z raznych evropskych
zemi. Kongres jednomyslné schvalil rezoluci o oddéleni cirkve od stitu a vyslovil se

7 B.Ilicwsuescekuit, 3 nodopoci, Papa, 1908, Ne 163.
8  B.Ilicusraencokuit, 3 nodoporci, Pana, 1908, Ne 157.
9 B.Ilicusraencokuit, 3 nodopoxci, Pana, 1908, Ne 157.
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pro uzavieni cirkevnich skol. Utastnici rozebirali otdzku nacionalismu a patriotismu,
coz drézdilo rakouskou vlddu. Proto 11. zai{ statni komisaf zakdzal vefejnou diskusi
mezi volnymi mysliteli a katolickymi teology. Kongres se také vyznamenal rezoluci
ohledné takzvané ,zenské otdzky*, v niz byl vyhldsen pozadavek na plnou emancipaci
zen ajejich piipusténik vefejné a ekonomické ¢innosti. O tom véem ,,Rada” podrobné
informovala své ¢tendre. !

V roce 1908 byla Praha na strankich novin ,Rada“ oznaena za ,,mésto
sjezdt®. V pribéhu roku se tady uskute¢nilo 105 riznych setkdni!' Zvldseni
pozornost redakce zaujaly vSeslovansky sjezd studentsky a ucitelsky, vsesokolsky
slet a konference slovanskych ¢initela.

Komentate ,,Rady” zacaly u Vieslovanského studentského sjezdu, keery se
konal 24.-30. ¢ervna 1908. Redakce zvefejnila provoldni ptipravného vyboru
ukrajinské sekce s vyzvou k ukrajinské mléddezi, aby se za¢astnila setkani. Ukrajinsti
studenti v Praze prohlasovali, Ze zakladem pro jednani slovanskych nirodt by méla
byt idea ,.kulturniho slavismu®. Tento pojem napliiovaly ndsledujici teze: 1) uzndni
préava vSech slovanskych narodi na svobodny rozvoj vSech oblasti kulturniho
a ndrodniho Zivota, bez ohledu na politickou a ekonomickou situaci i na existenci
nebo absenci vlastniho stétu; 2) rozvoj vlastni kultury a sou¢asné poznéni kultur
jinych ndrod v jejich tésné interakei; 3) odmitnuti hegemonie a vnucovani
nékeerého slovanského jazyka jinym slovanskym narodéim.

Teze referdtd mély by byt posldny zavéas do Prahy a pielozeny do jinych
slovanskych jazyki. Jejich obsah mél podévat ,plny a pravdivy obraz kulturniho
anarodniho Zivotaa potteb Ukrajiny“.!> Ukrajinsky vetejny ¢initel Leonid Zebutiov
zdtiraznioval nutnost ucasti Ukrajinci na tomto setkdni: ,Musime se od nich
[acastnikl sjezdu] uéit tém postuplim a opatfenim, kterd pouzivali a pouzivaji
v zéleZitostech, jez stoji pted ndmi, zejména ve véci nédrodni Skoly... Velky vyznam
sjezdu pro Ukrajince, ktefi se ho zacastni, bude v tom, Zze se tam seznimi
s evropskymi vefejnymi, literarnimi a védeckymi ¢initeli, a s témi, kdoz se studiem
piipravuji na tuto ¢innost, navézi s nimi kontakty, vstoupi do jejich zdjmového
prostiedi a poznaji jejich instituce:"?

V témz roce 1908 Praha uvitala tfeti Vieslovansky sjezd uitelt. Prvni takové

setkdni se konalo v Zéhtebu roku 1871, druhé ve Vidni roku 1873. Sjezd poprvé

10 Konzpec «sinvnoi dymxu>, Papa, 1907, Ne 204.

11 Ao 5730y nocmynosozo cro8’srcoxozo cmydenmemea y Ipasi, Pana, 1908, Ne 116.
12 Ao 5730y nocmynosozo cro8’srcoxozo cmydenmemea y Ipasi, Pana, 1908, Ne 116.
13 A. XKebynrpos, 4o ysazu ykpaincoriti mosodi, Pana, 1908, N¢ 94.
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shromazdil $iroké zastoupeni téméf viech slovanskych narodii. Nebyli ptitomni jen
Slovici, Poldci z Poznaniska a Luzi¢ti Stbové. Na sjezdu se seslo vice nez 2000 osob.
Ukrajinu zastupovali hali¢sti pedagogové. Jednou z hlavnich otézek, keera se stala
ptedmétem diskuse, byl problém ndrodniho vzdélavani a vychovy. Zvlaseni
pozornost byla vénovéna vyuce v rodném jazyce a uceni ndrodniho jazyka
aliteratury. Vysledkem sjezdu se stalo schvéleni rezoluce: ,,Organizace slovanskych
uditelt m4 za el poméahat individudlnimu rozvoji kazdého slovanského néroda,
ptispivat k jeho svobodnému kulturnimu sebeuréent a sebeuvédoméni“.'* Byla
uzndna nutnost vytvofit nové u¢ebnice, které by odpovidaly pozadavkiim soudobé
védy a pedagogiky, zduraziiovala se nutnost eliminace vlivu cirkve na skolu. Diiraz
byl polozen na myslenku, Ze nastal ¢as na zaloZeni ndrodni skoly. Za timto ucelem

vIve

mély by byt vytvoteny ,vychovatelské vybory®, které mély $ifit ndrodni vychovu.
Byl zaloZen rovnéz Spolek slovanskych uditela Cislajtdnie. Ptisti sjezd mél byt
uspotdddn roku 1910 v Krakove."

Konference slovanskych ¢initelii se konala 9.—14. srpna 1908. Pozornost
»Rady® upoutala ideologicka orientace organizatora setkdni a reakce ukrajinské
vefejnosti na ¢innost organizaéniho vyboru. Na Ukrajinsky klub ve Vidni se obratil
stoupenec novoslovanstvi Karel Kramaf s nabidkou ucasti Sesti delegitt
sreprezentantit Rusini—Ukrajinct® na konferenci. Organizaéni vybor plénoval
rovnocenné zastoupeni hali¢skych Ukrajincti a ,,moskvofili“. Z tohoto divodu
Ukrajinsky parlamentniklub rozhodl neptijmout pozvénik tcasti. Jinym ukrajinskym
nirodnim institucim na tizemi obou impérii doporuéil, aby se rozhodly podle
vlastntho uvdzeni. Vyzva vyvolala bouilivou reakei ,Nérodniho vyboru® Narodni
demokratické strany, kterd pusobila v Hali¢i. Odpovéd organizitorim podepsali
Kost (Kostjantyn) Levyckyj, Vladimir Ochrymovy¢, Lonhyn Cehelskyj a z povéfeni
¢initela ,,ruské® Ukrajiny Mychajlo Hrusevskyj. Text byl zvefejnén v ¢isle 154 novin
»Dilo® a pfeti$tén v ,,Radé®.

Prohldseni mélo ndzev: , K slavné Slovanské konferenci v Praze, do rukou
piedsedy organizaéniho vyboru, doktora Karla Kramate!*. Jeho obsah byl
nasledujici: ,Zakladni myslenku svolat sjezd pro sbliZeni slovanskych nirodu, pro
vzajemné sezndmenti s jejich kulturnimi cili i pro zmenseni antagonismu a konflikea,
které zpomaluji svobodny rozvoj téchto narodd, jmenovani zéstupci povazuji za
sympatickou... Organizace sjezdu vsak nepocitala s cili a potfebami ukrajinského
niroda. Organizitory sjezdu jsou pozvéni na jedné strané... takovi lidé, keeii

14 V., Aucmu 3 [Tpazu, Papra, 1908, Ne 185.
15 V., Aucmu 3 [lpazu, Papra, 1908, Ne 185.
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popiraji ukrajinskou ndrodnost, a na strané druhé nebyla garantovana wcast
odpovidajictho poétu uzndvanych zistupct ani rakouské, ani ruské Ukrajiny...
Oficidlné vyhldsena formulace zdméra sjezdu nds také nemize uspokojit...
V diskusich na setkdni organizatorti a ve vefejnych prohlaSenich ucastnika
[ptipravnych] petrohradskych porad byla oznac¢ena za faktické hlavni cile sjezdu na
jedné strané manifestace slovanské solidarity vii¢i germanskému svétu a na strané
druhé smir Polédku s oficidlnim Ruskem. Jiné konflikty a anomalie mezislovanskych
vztahil, mezi nimi otazka ukrajinského ndroda, otazka jeho svobodného rozvoje
a jeho uvolnéni od ttlaku panujicich oficidlnich kruht ruské a polské spole¢nosti,
byly zcela vylouceny z programu sjezdu. K tcasti nebyli pozvéani ukrajinsti zdstupci
z Ruska v odpovidajicim mnozstvi, a z hali¢ské Rusi byli pozvani jen tfi delegati —
Ukrajinci, a vedle nich tii takovi lid¢, ktefi jsou popira¢i ukrajinského néroda.
Navic nebyli viibec ptizvani zéstupci blizkého ndm néroda béloruského. Viechna
tato opatfeni a chyby organizatora vytvofily situaci, kterd zastupcim ukrajinského
néroda nedovoluje ztastnit se zminéné slovanské konference..:.'¢

Zvl4stni pozornost upoutal rovnéz prvni sjezd ¢eskych tufednikil. Na ném se
se$lo 250 delegdtii, keeff zastupovali socidlni, ekonomickou a organizaéni oblast
ufednické ¢innosti. Diskutovali o postaveni ¢eskych afednikii ajejich znevyhodnéni.
Béhem jednani bylo opakované poukazovano na skute¢nost, ze se ¢asto nejednd na
zéklad¢ zdkona, nybrz podle vile nebo pozadavkil jednotlivych osob. Delegati
podpotfili zavedeni povinnych a pro viechny spravedlivych norem pro udéleni
hodnosti a funkei. Jedndni se soustfedilo na otdzku rovnoprévnosti ufednika
amoznosti jejich podilu na spole¢enském zivoté. Vysledkem sjezdu se stalo zalozeni
Ceského svazu titednickych organizaci a zvoleni 22 lentt jejiho tstredntho vyboru,
dale zalozeni Utednického tiskového a nakladatelského svazu a vznik periodika
»Vseutednicky casopis®.!”

Nejvétsi zdjem redakee novin ,Rada® vyvolal Sesty Viesokolsky slet, keery se
konal v Praze v ¢ervnu 1912. Na ném se seslo kolem 3000 zdstupcii organizace
»S0kol“ z raznych zemi. Zejména byli pfitomni pocetni delegiti Rusu, cesti
sokolové z Ameriky a slovensti sokolové z Uher. Setkani se zaéastnili rovnéz
ukrajinsti sokolové z Hali¢e; v &ele delegace byli Ivan Boberskyj'® a Lonhyn

16 3as6a ykpainyis 6 cnpasi CA0BIHCOKOT xongpepenyii'y Ipasi, Papa, 1908, Ne 152.

17 Lb., ducmu 3 Ilpazu, Papa, 1908, N 190.

18 Ivan Boberskyj, ukrajinsky pedagog. Studoval ve Vidni a Styrskem Hradci; vyu¢oval na Lvovském
akademickém gymndziu. Piedseda spolku ,Sokol-Otec”. V obdobi prvni svétové vélky byl
hlavnim pokladnikem legie Ukrajinskych si¢ovych stielct. Zaujimal pozici zplnomocnéného
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Cehelskyj."” Praha je srde¢né pfivitala, ale jesté tésné piedtim mohlo dojit
k nedorozuméni. Problém byl v tom, ze Ukrajinci byli oble¢eni do modrych kosil,
které mistnim obyvatelim pfipominaly klerikdlni sportovni spolek ,,Orel“. Aby se
piedeslo ptipadnym konfliketim, ¢esky tisk tuto otédzku zavéas vysvétlil vetejnosti. Byli
piitomni téZ hali¢dti ,Rusové” (,moskvofilové®), které vyslal Rusky sokolsky svaz. Na
sletu vystupovali jako ,,rakousti Malorusové®. Sletu se zacastnili také zastupitelé patizské
municipalni rady, spojend delegace francouzskych gymnastickych spolkt a mnozi jini.

Na za¢atku sletu (28. ¢ervna) zaznély projevy zdstupci sokolskych spolki.
Za ukrajinsky ,,Sokol“ promluvil Ivan Boberskyj, ktery nazval Cechy ,slovanskou
pevnosti“ a Prahu srdcem slovanského svéta. Slet pokracoval piehlidkou za casti
zhruba dvaceti tisic osob. Na konci setkdni se konala rekonstrukce Bitvy
u Marathénu s 1800 ucastniky, kteii méli antické oble¢eni a vyzbroj. Na pozadi
sokolského sletu se v Narodnim muzeu konalo védecké zasedani k pocté pamidtky
Frantiska Palackého. Ukrajinsky Védecky spolek Tarase Sevéenka mél zastupovat
profesor Ivan Horbacevskyj,” ale z vdznych diivoda nebyl ptitomen. O vyznamu
¢innosti Frantiska Palackého promluvil prezident Ceské akademie cisate Frantiska
Josefa pro védy, slovesnost a uméni profesor Antonin Randa. 30. ¢ervna se konalo
slavnostni odhaleni pomniku Frantisku Palackému.

Sevéenkovské slavnosti v Praze

Znaénou pozornost vénovaly noviny ,Rada“ ptipominkim Tarase Sevéenka
(1814-1861), zakladatelské osobnosti moderni ukrajinské literatury a kultury.
Informovaly o tom, ze 26. unora 1910, na vyroci Sevéenkova tmrti, se v budové
spolku Slavie konal koncert Vasilia Barvinského. Zaznély skladby Mykoly Lysenka,

piedstavitele vlddy Zapadoukrajinské lidové republiky v USA a Kanadé. Redigoval ¢asopisy
»Visty ze Zaporoza®, ,Si¢ove visty“. Autor uebnic ,Zébavy a hry pohybové®, ,Kopaci mi¢*.

19 Lonhyn Cehelskyj, ukrajinsky vefejny a politicky ¢initel, diplomat, novindf a vydavatel. Byl
jednim z aktivnich ucastnika ukrajinského studentského hnuti, organizdtor sjezdu ukrajinskych
studentt ve Lvové (1899), jeden z inicidrort studentskych protestii na Lvovské univerzité (1901).
Clen hlavni spravy spolku ,,Sokol®. V roce 1909 poslanec rakouského parlamentu. Zaujimal
pozice ministra vnitra Zpadoukrajinské lidové republiky a ndéméstka ministra zahrani¢nich véci
Ukrajinské lidové republiky. V 1920-1921 predstavitel vlddy Zdpadoukrajinské lidové republiky
ve Spojenych statech. Redigoval ¢asopisy ,Ukrajinskyj vistnyk®, ,,Cesta®, , Amerika“.

20 Ivan Horbacevskyj, ukrajinsky biochemik, epidemiolog, vefejné-politicky a pedagogicky ¢initel,
¢len Védeckého spolku Tarase Sevéenka, kandidit na Nobelovou cenu za fyziologii a lékatstvi
vroce 1911.
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Vasilia Barvinského, Felixe Blumenfelda a Vitézslava Novaka. Pred koncertem mél
proslov o Sevéenkové Zivotni cesté a tvorbé V. Struk.?!

Dne 12. prosince 1911 Rusky spolek zorganizoval ,Ukrajinsky vecirek®.
Je zajimavé, Ze na zaddtku to byl ¢esky spolek ctitelti ruského jazyka a historie, ale
pozdéji se zdsadné zménil. V roce 1911 spolek reagoval na véechny aktualni problémy,
které se tykaly Ruské¢ho impéria. Jeho ¢lenové pravidelné diskutovali o problémech
kulturniho a politického Zivota. Zorganizovali dvé ptedndsky o Ukrajiné. Posluchaci
byli sezndmeni s historif ukrajinského naroda a také s antropologicko-etnografickymi,
statistickymi a socidlné kulturnimi aspekty jeho obrozeni.” Na ,,Ukrajinském ve¢irku®
byly ptedneseny ukdzky z tvorby Tarase Sevéenka (mj. Testament), Oleksandra Olese
a Hryhira Cuprynky. Silné zaptisobily na ptitomné, vétina z nich poprvé slyiela
ukrajinsky jazyk a vid¢la Ukrajince z podnéperské Ukrajiny. Obzvldstni dojem
vyvolala deklamace Sevéenkova Testamentu.??

Roku 1913 Ukrajinsky spolek v Praze zorganizoval vefejné oslavy pii vyroci
amrti Tarase Sevéenka. Konaly se 28. (9.) tinora v budové Ceské $koly technické
(Ceského polytechnického tistavu) za ptitomnosti velkého mnoZstvi mistnich
poslucha¢ti a hosti. Predndsku na téma ,O charakteru basnické tvorby Tarase
Sevéenka“ ptipravil slavista profesor Jan Machal. Uvedl, Ze autor ,Kobzara“ pomohl
posunu ukrajinské literatury na evropskou troven. Navstévnici byli nadSeni citaci
vjtvorti Tarase Sevéenka v ¢eském a ukrajinském jazyce. Obzvld$tnim dojmem
zapusobila deklamace ¢4sti z poemy ,Kateryna® a basné ,,Perebendya®. Proslov m¢él
i ¢len Ukrajinského spolku Ciz. Nasledovala prednéska Hyppolita Botkovského
o zobrazeni zen v dile Tarase Sevéenka. ,Ukrajinsky velirek skonéil deklamact
v ukrajinském jazyce ,Dumy moje, dumy*. Béhem akce bylo jako piispévek do verejné
sbirky na vybudovani pomniku Tarase Sevéenka v Kyjevé vybrano 30 korun.*

V roce 1913 se konal jesté jeden ,velirek na polest Tarase Sevéenka. Jeho
organizitorem byla Ruské skupina. Uz nékolik let propagovala ukrajinskou kulturu
a slavnostné pfipominala vyroéi basnika. Program byl podobny jako u minulych
akei. Byly naplinoviny predndsky o Zivoté a literdrni tvorbé Tarase Sevenka
v Ceském a ruském jazyce, deklamace a zpév jeho bdsni, zejména ,Huéi a sténd
Dnépr $iry“?

21 Pycaan, [lesuenxiscoxuii xonyepm 6 Ilpasi, Papa, 1910, N 47.
22 AIL, Yepaiucoxa sevipra y Ilpasi, Pana, 1911, N° 275,

23 AIL, Yepaincoxa sevipra y Ilpasi, Pana, 1911, N° 275,

24 H.B., Illesuenxiscoe ceamo y Ilpasi, Papa, 1913, No 40.

25 H.B., Illesuenxiscvie cesmo y Ilpasi, Papa, 1913, N 40.
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Popularizace ukrajinské kultury se zucastnila také Ukrajinskd sekee -
skupina, keera ptisobila pii ruském spolku Citdrna Lva Nikolajevi¢e Tolstého. K nému
patiilo kolem 20 ukrajinskych studentd. Tak malé mnozstvi uc¢astniki bylo vysledkem
poklesu po¢tu Ukrajinct, ke v Praze studovali. V ,Citarné“ tato skupina uspotadala
veéer ,ukrajinského slova“ a prezentovala referdt o postaveni zakt v ruské oficidlni
skole. Skupina planovala pfednasky o Ivanu Frankovi, Mychajlovi Kocjubynském,
Volodymyru Vynnycenkovi a Lesje Ukrajince. Studenti dokonce zorganizovali
Sevéenkovské slavnosti,? keré se konaly 16. brezna 1914 v Intimnim divadle.

Akce vyvolala necekany zdjem u obyvatel Prahy a ceskych politickych
a vefejnych organizaci. Prazskd Ruskd skupina informovala, Zze také chystd
podobnou akei. Na akci byli ptitomni delegiti z autonomistického ktidla socialné
demokratické strany Antonin Némec, z Volné myslenky spisovatelka Lily
Boubelova-Novikov4, z Ceské strany pokrokové a klubu Slavie profesor Prokop
Maxa. Tradi¢né byla slavnost zahdjena proslovem Jana Méchala. Jako hlavni teze
zaznélo presvédceni, Ze ukrajinsky ndrod, stejné jako cesky, bojuje za svou
samostatnost a jednim ze symbolu tohoto boje je Taras Sevéenko a jeho ,Kacii,
poema, v niz pojednivd o Janu Husovi a kterd je dilem drahym srdci kazdého
Cecha. Na zévér setkani se konalo ptedstaveni o dvou déjstvich ,Nazar Stodola®.
Bylo to prvni ukrajinské ptedstaveni v Praze.”

Vzdélavaci ¢innost a ucast na mezindrodnich setkanich vedla k vyraznému
zvyseni zajmu Cechit o Ukrajince a ukrajinskou kulturu, zatimco diive méli éesti
slavjanofilové spiSe rusofilské ndzory. Hyppolit Bockovskyj v roce 1910 napsal:
»Stdle vice lidi hledi na Rusko bez predsudki i romantického nadseni. Ménf se také
postoj k ukrajinskému ndrodu®. Ukrajinskd problematika skute¢né pronikla do
¢eského tisku. V' publikovanych textech termin ,Ukrajinci® postupné vytlacil

oznaceni ,,Malorusové® a ,,Rusini®.?®

Zipas o ndrodni vzdélivini v Cechich

Vyznam rozvoje narodniho vzdélavani podnécoval riist zdjmu ukrajinské vefejnosti
o tento problém u jinych slovanskych naroda, které zily v mnohondrodnostnich
impériich. Zejména vyvoj v Cechach se stal ptedmétem velkého zdjmu ze strany

26 H.B., Ykpaincvxa cexyizs 6 Ilpasi, Papa, 1914, Ne 42.
27 H.B., Ilesuenxiscoxe cesmo y Ipasi, Pana, 1914, Ne 59.
28 H.B., Yexu ma yxpainyi, Para, 1910, N 293.

11912021 821 Oleh Ivanyuk



redakce ,Rady“ a tim i jejich ¢tendtti. Zvlastni pozornost pritahoval boj za ¢eské
ndrodni vzdéldvéni v severni ¢isti ¢eskych zemi, obzvldst v regionu Krusnych hor,
kde méla pevné pozice némeckd kultura. Prvé skoly tam byly otevieny z iniciativy
Ustiedni matice $kolské. I pies velkou snahu jejich ¢initeltt o rozvoj ¢eského
nidrodniho vzdélavani to nestacilo. Prvofadym tkolem se stala legalizace
vzdélavacich instituci. Piestoze Cesi dokazali prosadit nutné zakony ve Vidni,
proces trval piili§ dlouho, nékdy celd desetileti. Tak dlouhd doba byla zpasobena
odporem ze strany némeckého obyvatelstva regionu. Zejména skola v Litoméficich,
kterd byla zalozena v roce 1880, jest¢ v dobé publikace ¢linku v ,Rad¢“ nebyla
legalizovana. Ale i tam, kde se podafilo $koly legalizovat, boj pokracoval dél, nebot
vyucovaci mistnosti se vétsinou nachazely v hospodatskych budovich, neodpo-
vidajicim hygienickym podminkam a efektivni vyuce.

Krom¢ dil¢ich zprév ptinesly noviny ,Rada“ i statistiku: pocet ¢eskych déti
v regionu byl kolem 30-35 tisic, ale $kol bylo jen 36. Mély 120 ttid a 60 paralelek,
coz nedostacovalo, navic jen 18 $kol (50 %) fungovalo legélné. V disledku toho
vice nez 20 tisic déti muselo chodit do némeckych skol. To vie se délo na pozadi
mohutné némecké vzdélavaci agitace, kterd byla zaméfend na chudé rodiny. Kazdé
Ceské dité, které dochdzelo na némeckou skolu, dostalo pravo na bezplatné
vzdélavini, jeho rodina ziskala i nékter privilegia. Tato opatfeni neméla skoro
zadny vysledek v délnickém prostiedi, coz donutilo Némce zménit taktiku a vrétit
se k pfedchozim akcim zaméfenym na uzavieni ,$kol Komenského® z hygienickych
davodii. Vzbouteni vedlo ke $kolské stavce 1908, kterd zasihla celé Cesko.
Inicidtorem byla Nérodni jednota severoceskd. Predpoklidalo se, ze vSechny
narodni politické strany vystoupi sjednocené, ale to se nestalo, coz demonstrovalo
absenci jednoty a nepfipravenost k politickym kompromistim. Byly zorganizovany
¢tyfi manifestace a nékolik shromdzdéni. Novinaft ,Rady“ o tom psal: ,,Obrovskym
davem se téhli manifestanti s vlajkami od Krélovského muzea na Stielecky ostrov,
kde se konalo shromazdéni. Socidln{ demokraté méli éervené vlajky s népisy ,Ceské
détd do ceské skoly®, ,At kazdy se u¢i v matefském jazyce®, ,Nechceme skoly
v stodolach“.*” Manifestanti se dohodli pockat do konce podzimu, a pokud oficialni
Viden situaci nevyftesi, chtéli zahdjit celoskolskou stavku v severnich Cechich.>®

Koneckonct takova stivka se uskute¢nila. Slavny pedagog Jan Amos
Komensky dlouho ptedtim zformuloval hlavni pozadavek, ktery Cesi hijili na
ulicich: ,,ten, kdo své dité u¢ivjiném nez v matei'ském jazyce, ¢ini stejné $patné jako

29 V., ducmu 3 Ipazu, Papa, 1908, N 182.
30 V., ducmu 3 Ipazu, Papa, 1908, N 182.
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ten, kdo ué¢i dité dive jezdit na konia pak teprve chodit®. 22. listopadu se v Duchcové
na severu Cech konalo shromazdéni rodi¢i z 31 farnosti. Jednali o tom, Ze ptedchozi
opatfeni, zaméfend na zalozeni nédrodni $koly, byla netspésnd, a proto, kdyz jind cesta
nebyla, shromazdéni jednohlasné schvililo celoskolskou stivku v severnich Cechich
od 1. prosince. Symbolicky méla stavka zacit den pfed vyro¢im zahdjeni vlady
rakouského cisafe Frantiska Josefa I. Na tfady byl odeslan telegram s odtivodnénim
piicin a sdélenim ¢asu, kdy stavka za¢ne. Bylo také upozornéno na to, Ze rodice nepusti
déti do $kol, dokud situace kolem ndrodniho vzdéldvani nebude vyfesena.™

Problém vyvoje nirodniho vzd¢lavani a Sifeni ¢eského jazyka byl dukladné
popséan Sofii Rusovou. Vysvétlila ukrajinskym ¢tenditim, jak je zapotiebi ndsledovat
pozitivni ¢eskou zkusenost.” Jednu z efektivnich cest k vyfeseni problému rozvoje
vzdélavani vidéla v Siroce zaloZeném vefejném finanénim dobrovolnictvi. Sofia
Rusova poukazovala na to, Ze privitni iniciativa do zna¢né miry napoméhala
stanoveni ndrodnich vzdélavacich instituci. Na podporu téchto tvrzeni uvddéla
nasledujici ptiklady: ,Kde se Cesi sejdou na pivo ¢ kavu, tam k nim okamZité
ptichazi hezounka mali¢kd hol¢i¢ka a hluboce nahlizejic do oéi prodéva sirky nebo
karty nebo hracky a fika: ,ve prospéch nasi skolské matice®. A do malych rukou
nikdo neodmitne vlozit 1 ¢i 2 haléte. Casto i sami navitévnici obchézeji ptitomné
a sbiraji na ¢eskou skolu. V Praze je stard pivnice, kterd existuje bezmala od 16.
stoleti; tam se kazdy vecer schazi stovky lidi popit ¢erné pivecko. Od kazdé sklenice
pivahalétjdeve prospéch skol a za mésic se tam nendpadné nasbird 1000 karbovanct
[malych ukrajinskych minci]. Ztidkakdy néjaky vetejny podnik nedévd procento
na ndrodni vzdélavani. Pramyslové vystavisté roku 1908 vénovalo 8000 korun
v prospéch skoly. Kolem divadel, ve¢irki, koncerta vés ,oberou® o 1 haléf ¢i o 1
gros, vzdy na to viemi milované drahé ndrodni vzdélavani. Témito halétivybudovali
Cesi svoji ¢eskou univerzitu a své $kolské palice®.?

Objevily se i nékteré zpravy, které byly odlisné od redakéni politiky novin
»Rada“. Ob¢as pritahovala pozornost cenzura publikaci, coz bylo aktudlni i pro Ruské
impérium. Hyppolit Bockovskyj poukazoval na to, ze ¢astéji lze vidét ceské noviny
s bilymi skvrnami a krati¢ckym népisem nad nimi: ,zkonfiskovano®. Obétmi cenzury
nejéastéji byly socialistické noviny. Napiiklad v ¢isle 231. socidlné demokratického
Préva lidu bylo roku 1908 odstranéno n¢kolik mist z fejetonu ,,Prochazka drazdanskym
vystavistém® a také z operety Oscara Strause ,Ein Walzertraum® byla zkonfiskovédna

31 V., ducmu 3 Ilpazu, Pana, 1908, Ne 268.
32 C. Pycosa, Hayionanvna ocsimay Yexis, Papa, 1909, Ne 270.
33 C. Pycosa, Hayionarvna ocsimay Yexis, Papa, 1909, Ne 270.
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slova ,,bylo to velmi hezké, jsem velmi potéSen” (jedna z mala frézi, keeré Frantisek
Josef I umél &esky a keeré rdd tikal, kdyZz pobyval v Praze).>*

Zivér

Béhem existence novin ,Rada“ v letech 1906-1914 byl pozorovén stdly zdjem
redakce o ukrajinsky Zivot v Praze a o ty kulturni jevy, které vyznacovaly vyvoj
v Cechach na zagitku 20. stoleti. Stalymi novinati, keeii tyto otdzky vysvétlovali,
byli Hyppolit Olgerd Boc¢kovskyj, Leonid Zebutiov a Volodymyr Pistiacevskyj.
Castymi tématy, kter4 byla ¢tenattim ptiblizovéna, se staly mezindrodni konference
v Praze, architektonické zmény ¢eského hlavniho mésta, problémy Zivota a ¢innosti
ukrajinské komunity, zejména oslavy Tarase Sevéenka. Otézky nérodniho
vzdéldvini a $ifeni ceského jazyka byly dukladné popsiny Sofii Rusovou. Na
strankdch novin se objevovaly rozsahlé Gvahy o podobnosti ¢eského a ukrajinského
narodayv jejich boji za ndrodni préva. Clénky novinait mély emociondlni a mnohdy
subjektivni charakter. Jejich t¢elem nebyl detailni popis a analyza udalosti, nybrz
spiSe vytvofeni v o¢ich ukrajinskych ¢tendit takového obrazu néroda, ktery v boji
s mocnym impériem pozvolna ziskdvd vlastni budoucnost. Noviny disledné
formovaly vefejné minéni o tom, Ze je nezbytné nésledovat tyto ceské zkusenosti
a aplikovat je na ukrajinském tGzemi.

34 LB., ducmu 3 [pazu, Papa, 1908, Ne 190.
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Czechia at the beginning of the 20" century
in the perspective of the Kiev newspaper “Rada”

OLEH IVANYUK

By analysing the materials of the Kiev newspaper “Rada’; the author attempts to
characterise the current issues of social and cultural life of Czechia at the beginning of
the 20* century, which were of interest to the Ukrainian public. Through the research,
it was found that the attention of the editorial staff and readers was attracted by
international meetings held in Prague, especially by the All-Slavic Congresses of
Teachers and Students, conferences of Slavic representatives and the like. The first
congress of Bohemian officials was explained particularly thoroughly in “Rada”. It was
a very interesting event for the readers, because nothing like it happened in the
Russian Empire; the question of the struggle of civil servants for their own rights was
extraordinary and unprecedented. The editors were interested in the All-Sokol
Festival in Prague, which was also attended by a Ukrainian delegation. These events
gave the Ukrainians a sense of unification of their nation in both empires (Russian
and Habsburg) and also belonging to the Slavic world.

Special attention was paid to the life of Ukrainian society in Prague.
Ukrainian society had a relatively strong background, as Ukrainian students from
Lvov were forced to move to Prague under the pressure of political circumstances.
For example, the events in honour of Taras Shevchenko were thoroughly described,
which in Dnieper Ukraine (in the Russian Empire), especially in the period after
the revolution of 1905-1907, were almost impossible to organize. While reading
“Rada”, the reader should have realized that Ukrainian history and culture are
interesting for other nations as well. It was a sign of the need to take care of the
mother tongue and respect one’s own past.

The editors of the newspaper also described thoroughly the problem of the
spread of national education and the Czech language in the northern Germanised
areas of Bohemia. Sofia Rusova explained this issue meticulously. The Ukrainian
intelligentsia, through “Rada’, spread the idea that the Czechs could be an example of
a successful struggle of an oppressed nation with the power centre of the empire.
Several journalists of “Rada” discussed this: Hyppolit Olgerd Bochkovsky, Leonid
Zhebunyov, Volodymyr Pisnyachevsky and Sofia Rusova. The mentioned publicists
knew Prague well, visited Czechia repeatedly and took part in various cultural events.
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TOMUS IX
FONTES ARCHIVI PUBLICI ZAMRSK
ET ARCHIVI PAROCHIALIS GLACENSIS

TUTUM HISTORIC

ientiarum Rei publicac

Edice pramenného materidlu, které pievdiné zastiesuje Historicky ustav, jsou vyznam-
nym pocinem ¢eské historiografie. Hlavni edice predstavuji regesty karlovské, tedy zpra-
covéni diplomatického materidlu z obdobi vlady Karla IV., které maji dlouhou tradici.
Svazek, ktery zde krétce predstavujeme, vSak patii k edi¢ni fadé vaclavskych regest, tedy
pisemnosti, které vznikly v obdobi vlidy Véclava IV. Protoze v tomto obdobi prudce
stoupl objem listinného a diplomatického materialuy, je tato fada rozdélena nikoliv podle
datace, ale podle archivi, ve keerych se tento rozsahly materidl nachdzi. Dal$im specifi-
kem vaclavskych regest je, Ze se jednd o vyhradné regestovou edici, neuvadéji se tedy plna
znéni listin. Fulltextovou podobu listin (pfipustnou u karlovskych edic) nahrazuji reges-
ty v jazyce listiny, které aspiruji na co nejvétsi podrobnost a sdélnost.

Svazek vaclavskych regest shromazduje diplomaticky material, uloZeny ve vychodo-
Ceskych archivech a v archivu dnes polského mésta Kladska, které v dob¢ Véclavovy vlddy
bylo souéasti Ceského kralovstvi a ptestalo jim byt az roku 1742. K zatlenén{ zahrani¢-
niho, kladského archivu doslo po zralé tvaze editort v ramci vaclavskych regest poprvé.

Svazek obsahuje 127 edi¢nich polozek. Z tohoto poctu je 98 origindla a 15 opist.
Z hlediska jazykového se jednd o pisemnosti latinské (64 polozek), némecké (57 polo-
zek) a Ceské (6 polozek). Je ziejmé, Ze latina si uz v této dobé udrzovala jen tésnou pieva-
hu nad néméinou.
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Kniha je novym ptvodnim piispévkem ¢eské historiografie k interpretaci evropskych
dgjin 16. stoleti. Autor znovu otvird zdanlivé jednoduché téma, kterym je tzv. Smal-
kaldsk4 valka (1546-1547). Na zdklad¢ nového vyzkumu pfind3i vlastni interpretaci,
zohledriujici kontext italsky a ¢esky, ktery v némecké historiografii nenf docenén. N¢-
mecko tehdy doplatilo na existenci personalni unie $panélsko-fisské, které vladl Karel V.
Spanélské impérium, rozklddajici se na Pyrenejském i Apeninském poloostrové a rychle
rozsifujici své zdroje v Latinské Americe, bylo tehdy hlavni evropskou velmoci. S cilem
znidit luterdnskou opozici, politicky organizovanou v tzv. Smalkaldském spolku, vrhla
na némecké tizemi $panélsko-habsburska vojska z Neapolska a Milanska, podporovana
italskymi knizaty. Poprvé v d¢jindch také pickrocila Alpy velkd armada papezsk4, kee-
rou po vyhldseni kifZové vypravy proti luterdnskym heretikiim vyslal do Némecka pa-
pez Pavel ITI. Na bojisti nakonec rozhodly jednotky $panélské, italské a nizozemské ve
prospéch Habsburkd v bitvé u Mithlberka 24. dubna 1547. V severnim Némecku viak
valka pokracovala a prerostla v dalsi velky konflike, ktery Karel V. prohral, byl nucen
vzddt se cisatského triinu a Némecko opustit (1555). Rimsko-némeckd ti$e tak nemoh-
la byt ani reformovana jako absolutisticky stit podle $panélského vzoru, ani pretvotena
v moderni stat spolkového typu, ktery formoval Smalkaldsky spolek. Zistala na dalsi
staleti jen volné spojenym nadstdtnim ttvarem, rozdrobenym politicky, ekonomicky
i konfesijné. Fragmentovana fiSe neméla k dispozici zékladni néstroje pro kolonidlni
expanzi, jejimz prostfednictvim zacaly v pribéhu 16. a 17. stoleti posilovat své mocen-
ské pozice Spanélsko, Portugalsko, Anglie, Francie i Nizozemi.
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Dvousvazkovd publikace uzavird trilogii o historicich a historiografii na ptelomu 20. a 21. sto-
leti. Prvni dva rozsahlé soubory studif a ¢ldnkt — Historici mezi domovem a svétem (2013)
a Historici mezi védou a védni politikou (2016) — pojedndvaji jednak o pozoruhodnych osob-
nostech ¢eské a zahrani¢ni bohemikalni historiografie, jednak o strukturalnich problémech
a proméndch ¢eské historiografie od roku 1990 do soucasnosti. Kniha Historici ve viru raného
novovéku predstavuje vybér studii k déjindm 16.-18. stoleti, které autor napsal v letech
1980-2020. Sklada se ze sedmi tematickych oddila: Historiograficky obraz ¢eskych zemi;
Kosmograficky obraz svéta; Stavovsky stdt a spole¢nost; Slechta a cirkev; Mésta a venkov;
Nabozenstvi a politika; Cestovani, komunikace a kultura. Analytické a syntetizujici studie
jsou vénovany podstatnym strdankdm a problémtm ¢eskych a stiedoevropskych déjin raného
novovéku a posuntim v jejich historiografické interpretaci.

Publikace piedstavuje rané novoveké obdobi ¢eskych a stfedoevropskych déjin jako dra-
matickou periodu, kterd byla naplnéna napétim a konflikty mezi panovnikem a stavy, $lech-
tou a mésty, vrchnostmi a neprivilegovan)'rmi vrstvami, mezi stoupenci reformace a protire-
formace, mezi koalicemi stdtt a mezi civiliza¢nimi okruhy; jako obdobi budovéni a destruk-
ce stétnich a socidlnich struktur; jako ¢as kulturniho rozmachu ve znameni renesance,
manyrismu a baroka. A zdroven jako dobu, jejiZ interpretace vyvolala od 19. do 21. stoleti
mnozstvi stfetd mezi historiky, ktefi se pokouseli vystihnout jeji viznam pro svou soucasnost
i pro pochopeni perspektiv vyvoje moderniho ¢eského néroda a stétu.
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HISTORICKY USTAV

Tajemni kreol$ti baroni, zdlesaci, patizské pobéhlice, knézky voodoo — kdo by takovy
svét cheel vazné védecky zkoumat? Tak uvedl Daniel Usner, jeden z prednich znalct d¢-
jin Francouzské Louisiany, svou studii, kterd sama je svédectvim o ironické nadsazce.
Historikd, keeftf se tohoto tikolu podjali, je tctyhodné mnozstvi. Kazdy z nich si vzal za
tkol potvrdit ¢i vyvratit klisé, ktera se kolem barvité louisianské kultury navrstvila a jez
jsou ¢asto vyjadfovdna pravé jen turistickymi zkratkami soustfedénymi na ¢ernossky jazz,
africka kouzla, svitek mardi gras a Francouzskou ¢tvrt v New Orleans.

Tato knizka ptindsi pohled na mocenské, politické, ekonomické a vojenské okolnosti,
jez vedly francouzskou korunu k riskantnimu kroku zalozit v roce 1700 Louisianu — ko-
lonii, k jejiZ sprévé neméla dost sil, a osvétluje vazby mezi jednotlivymi ¢astmi francouz-
ského panstvi v Severni Americe za vlady Ludvika XIV. Se za¢dtky Louisiany je spojeno
jméno Pierra LeMoyne d 'Iberville, velitele prvnich vyprav, jehoz zapisky zachycuji dra-
maticky prazkum mississippské delty a ¢etnd setkdni s domorodymi kmeny.
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Kniha vychazi z nejmodernéjsich trendi historického bddéni, tedy mikrohistorie jako
zmen$eného obrazu obecnych historickych procesti a trendi. V centru poznévani tu sto-
ji ¢lovek — aktivni ¢initel déjin. Druhou stranu naplnéni konceptu mikrohistorie pted-
stavuje vyuziti mimofadného bohatstvi jihoceskych archivii, které v tomto ohledu maji
svétovy vyznam. Centrem bdddni je zde jedna ze vsi tieboriského panstvi — Bosilec. Ci-
lem monografie nejsou v$ak déjiny obce, ale d¢jiny lidi, keefi v této vsi Zili: odkud do obce
piichdzeli, kam odchazeli, koho si vybirali za své Zivotni partnery, jak se chovali vdovci
avdovy, jaké bylo postaveni ,,zmrhanych® Zen, jak tito lidé vychazeli s vrchnosti, zkrdtka
jaka byla viibec kazdodennost v pobélohorskych Cechach. Monografie se zabyva jednot-
livymi socidlnimi vrstvami v Bosilci — sedléky, chalupniky a podruhy — a jejich zZivotnimi
strategiemi. Casovy zabér price sahd od pozdné rozmberského obdobi az po konsolido-
vané schwarzenberské panstvi v poéinajicich reforméch kolem roku 1750. Takto konci-
povand monografie dosud v ¢eské ani evropské historiografii nevznikla.
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Kniha sleduje promény vniman{ a interpretaci profilovych dé¢jinnych osobnosti (Pte-
mysl Otakar IL., Karel IV. a Jiti z Podébrad, Jan Zizka, sv. Cyril a Metodgj, sv. Vaclav,
rychtdt Kubata) a fenomént (vztah k monarchii, husitstvi, emancipace venkova, ¢esko-
némecké vztahy, postoj ceské spole¢nosti k cirkvi a jejim symbolim, rodinnd pamét
ajeji vefejné projevy) v Ceské historické tradici od pozdniho 18. stoleti do prvni étvrtiny
20. stoleti. Text se zabyva piedev$im aktualiza¢nim potencidlem téchto postav a feno-
mént jako mist paméti v ceském ndrodné-emancipaénim hnuti 19. stoleti a v samotném
procesu utvéieni moderniho ¢eského néroda.
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