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АКАДЕМІЧНА ДОБРОЧЕСНІСТЬ В УМОВАХ ГЛОБАЛІЗАЦІЇ 

ОСВІТИ: ВИКЛИКИ ТА МОЖЛИВОСТІ ДЛЯ СТІЙКОГО 

РОЗВИТКУ 

 

Анотація. У науковій студії йдеться про те, що глобалізація освіти 

за низки переваг породжує й чимало проблем у практиках дотримання 

академічної доброчесності: конкуренція між закладами освіти зумовлює 

розбіжності в етичних стандартах; загострює питання верифікації знань / 

навчальних досягнень; спричинює порушення етичних норм у дослідницькій 

діяльності; призводить до зростання випадків академічного шахрайства й ін. 

Авторки наукової студії ставили за мету виявити та проаналізувати наявні 

проблеми, окреслити шляхи забезпечення академічної доброчесності в умовах 

глобалізації освіти. У результаті дослідження дійшли висновків, що подолання 

проблеми: 1) розбіжностей в етичних стандартах різних культур можливе за 

умови переорієнтування освітніх систем низки країн від запам’ятовування та 

відтворення інформації до активного навчання, яке включає критичне 

мислення, самостійну роботу та творчий підхід; 2) верифікації знань / 

навчальних досягнень – встановлення загальноприйнятих міжнародних 

стандартів оцінювання, які дають змогу визначити рівень навчальних 

досягнень студентів із різних країн і освітніх систем, використання різних 

методів оцінювання, які враховують культурні, етичні й лінгвістичні 

особливості студентів і викладачів із різних країн, застосування сучасних 

технологій для виявлення плагіату; 3) порушення етики дослідницької 

діяльності – розробки загальноприйнятих етичних кодексів із урахуванням 

різноманітних культурних і наукових традицій різних країн, проведення 

https://doi.org/10.52058/2786-6300-2023-12(18)-
https://orcid.org/0000-0001-9116-4403
https://orcid.org/0000-0002-8450-7305
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регулярних тренінгів, що охоплюють основні аспекти наукової етики, методи 

виявлення й уникнення етичних порушень, а також механізми звітування про 

підозрювані порушення, створення механізмів контролю і відповідальності за 

дотримання етичних норм; 4) зростання випадків академічного шахрайства – 

впровадження етичних кодексів, використання технологічних засобів, 

підтримку студентів у подоланні мовних і культурних бар’єрів, забезпечення 

справедливих умов навчання та оцінювання, а також посилення міжнародної 

співпраці. 

Ключові слова: академічна доброчесність, глобалізація освіти, 

студенти, викладачі, науковці, заклади вищої освіти, наукові установи, шляхи 

забезпечення академічної доброчесності. 
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ACADEMIC INTEGRITY IN THE CONTEXT OF EDUCATIONAL 

GLOBALIZATION: CHALLENGES AND OPPORTUNITIES  

FOR SUSTAINABLE DEVELOPMENT 

 

Abstract. In the scientific study, it is noted that the globalization of education, 

despite several advantages, also generates numerous issues in the practices of 

maintaining academic integrity: competition among educational institutions leads to 

discrepancies in ethical standards; it exacerbates the issue of knowledge/learning 

achievement verification; it causes breaches of ethical norms in research activities; 

it leads to an increase in cases of academic dishonesty, among others. The authors 

of the study aimed to identify and analyze existing problems and outline ways to 

ensure academic integrity in the context of educational globalization. The research 

concluded that overcoming the problem: 1) of discrepancies in ethical standards 

among different cultures is possible by reorienting educational systems in several 

countries from memorization and reproduction of information to active learning, 

which includes critical thinking, independent work, and a creative approach; 2) of 

knowledge verification / academic achievements requires the establishment of 
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universally accepted international assessment standards, which allow determining 

the level of academic achievement of students from different countries and 

educational systems, using various assessment methods that consider cultural, 

ethical, and linguistic characteristics of students and educators from different 

countries, and applying modern technologies to detect plagiarism; 3) of ethical 

breaches in research activities requires the development of universally accepted 

ethical codes that take into account the diverse cultural and scientific traditions of 

different countries, conducting regular training that covers key aspects of scientific 

ethics, methods of detecting and avoiding ethical violations, and mechanisms for 

reporting suspected violations, and creating mechanisms for monitoring and 

accountability for adherence to ethical norms; 4) of increasing cases of academic 

dishonesty requires the implementation of ethical codes, the use of technological 

means, supporting students in overcoming language and cultural barriers, ensuring 

fair learning and assessment conditions, as well as strengthening international 

cooperation. 

Keywords: academic integrity, globalization of education, students, 

educators, researchers, higher education institutions, scientific institutions, ways 

to ensure academic integrity. 

 

Постановка проблеми. Глобалізація освіти активізувала міжнародне 

співробітництво, сприяла розвиткові академічної мобільності викладачів 

і здобувачів вищої освіти, уможливила доступ до відкритих електронних 

освітніх ресурсів, навчальних хмарних сервісів, методик використання 

їх в освітньому процесі тощо. Глобалізація, безумовно, має низку переваг, 

що позитивно впливають на розвиток освіти, водночас породжує й чимало 

проблем, до прикладу, у практиках дотримання академічної доброчесності: 

конкуренція між закладами освіти зумовлює розбіжності в етичних 

стандартах, загострює питання верифікації знань / навчальних досягнень 

(перевірка на відповідність об’єктивним критеріям), спричинює порушення 

етичних норм у дослідницькій діяльності, призводить до зростання випадків 

академічного шахрайства й ін. 

Аналіз останніх досліджень і публікацій. Академічна доброчесність 

є об’єктом досліджень багатьох сучасних науковців як в Україні, так і за її 

межами. Різним аспектам її приділяли увагу Н. Батечко, С. Гончаренко, 

О. Гришина, А. Дурдас, М. Дурман, О. Дурман, Т. Карлова, О. Кулик, 

С. Омельчук, У. Проценко, С. Римар, О. Романчук, О. Семеног, Н. Сердюк, 

Д. Сопова, З. Стежко, І. Стифанишин, І. Тодорова, Л. Хоружа, Н. Юрко, 

A. Alajami, A. Calvo-Sastre, R. Comas-Forgas, O. Holden, T. Lancaster, М. Norris, 

V. Kuhlmeier, J. Sureda-Negre й ін. Попри значний інтерес учених до цієї 

проблеми, результати наукових студій залишаються неповними через 
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складність та специфічність об’єкта дослідження. Особливої уваги потребує 

питання дотримання академічної доброчесності в умовах глобалізації освіти 

через зростання міжнародних зв’язків і конкуренції між освітніми установами. 

Глобалізація сприяє збільшенню можливостей для шахрайства, зокрема 

плагіату та маніпуляцій із даними, внаслідок чого стає все складніше 

забезпечувати і зберігати етичні стандарти в академічному середовищі. 

Мета статті – виявити та проаналізувати наявні проблеми, окреслити 

шляхи забезпечення академічної доброчесності в умовах глобалізації освіти. 

Виклад основного матеріалу. Погляди викладачів і студентів 

на проблеми академічної доброчесності значною мірою залежать від загальної 

атмосфери в ЗВО, типових практик викладачів, розбіжностей в етичних 

стандартах різних культур. Те, що в одній країні є плагіатом, в іншій 

вважають прийнятною нормою. У колективістських культурах (де групові цілі 

в пріоритеті, значення має групова ідентичність, а індивідуальні досягнення 

розглядають із урахуванням внеску індивіда в суспільне благо) студенти 

вважають нормою допомагати одне одному під час складання тестів або ділитися 

правильними відповідями з друзями чи одногрупниками. В індивідуалістич-

них культурах (де пріоритетом є індивідуальні цілі, права і свободи 

переважають над груповими інтересами) такі дії розглядають як шахрайство.  

До прикладу, в США університети суворо ставляться до плагіату 

та шахрайства, учасники освітнього процесу знають, що порушення правил 

і принципів академічної доброчесності матиме серйозні наслідки 

аж до відрахування чи звільнення із закладу освіти. В американських 

університетах увагу зосереджено на самостійній роботі, розвиткові 

критичного мислення, неординарних підходах до вирішення проблем. 

Система освіти США стимулює розвиток індивідуальних здібностей, 

що сприяє зниженню рівня академічного шахрайства [1]. Іноземні ж студенти, 

які навчаються в США, не впевнені в тому, що зможуть уникнути академічної 

недобросовісності, і частіше порушують правила і принципи академічної 

доброчесності [2], [3], [4], [5].  

У КНР освітня система традиційно колективістська. Студенти часто 

надають допомогу одне одному (що заохочується), але така «співпраця» 

створює умови для академічного шахрайства. До того ж, китайські студенти 

зазнають суспільного тиску щодо високих академічних успіхів (інакше 

не матимуть можливості обійняти відповідну посаду, кар’єрного зростання), 

що спонукає їх вдаватися до нечесних методів. Академічна неправомірна 

поведінка широко поширена і вкорінена в китайській системі вищої освіти 

як з-поміж студентів, так і з-поміж науковців. Університети в КНР погодилися, 

що академічні порушення не можуть бути усунені повністю, незважаючи на 

низку урядових політичних ініціатив [5], [6]. 
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В освітніх системах, що акцентують на запам’ятовуванні та відтворенні 

інформації, студенти більш схильні до плагіату або використання нечесних 

методів. У системах, де заохочують критичне мислення та самостійну роботу, 

рівень академічного шахрайства нижчий. 

Подолання проблеми розбіжностей в етичних стандартах різних культур 

можливе за умови переорієнтування освітніх систем низки країн 

від запам’ятовування та відтворення інформації до активного навчання, 

яке включає критичне мислення, самостійну роботу та творчий підхід: 

включення до освітніх програм курсів з критичного мислення й аналізу, 

що формують у студентів здатність оцінювати інформацію та робити 

обґрунтовані висновки, організація семінарів і воркшопів, де здобувачі освіти 

можуть розвивати свої дослідницькі навички, вчитися правильно 

використовувати джерела й уникати плагіату, залучення студентів до науково-

дослідних проєктів, що дає їм змогу застосовувати теоретичні знання 

на практиці та розвивати навички самостійного дослідження, і, звісно, 

практика безперервного оцінювання, залучення технологій для запобігання 

плагіату, підвищення рівня обізнаності учасників освітнього процесу 

про академічну доброчесність (останні три більшою чи меншою мірою 

зреалізовані в ЗВО України). 

У різних країнах застосовують розбіжні підходи до навчання 

й оцінювання. Наприклад, у США значну увагу приділяють тестуванню, 

а в країнах ЄС письмовим роботам та індивідуальним проєктам. І тестування, 

і письмові / проєктні роботи можуть як сприяти дотриманню правил 

і принципів академічної доброчесності, так і спонукати до порушення їх.  

Тестування навчальних досягнень уже понад століття є особливістю 

американської освіти. Уперше здобувачі зіштовхуються з ним на ранніх етапах 

навчання, а до 18 років результати тестування відіграють значну роль у 

прийнятті життєво важливих рішень. Застосовують його й у психолого-

педагогічному скринінгові дітей і дорослих, кар’єрному та професійному 

навчанні, сертифікації і ліцензуванні осіб низки професій, відборі й праце-

влаштуванні працівників в уряді та організаціях приватного сектору тощо [7]. 

Тестування в системі освіти США відіграє важливу роль з кількох 

причин: тести мають чіткі критерії оцінювання, що нівелює суб’єктивність 

езаменаторів [тестувальників], дають змогу швидко виявити рівень досягнень 

значної кількості здобувачів освіти, створюють менше можливостей 

для копіювання чи плагіату, оскільки відповіді зазвичай короткі 

і стандартизовані тощо. Водночас тестування упродовж усього періоду свого 

існування зазнавало постійної критики [8]: здобувачі освіти не люблять 

проходити тести, оскільки вони викликають тривогу і стрес, сприймаються 

як ситуації, що визначають долю; викладачі вважають, що тести спотворюють 
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процес навчання, згубно впливають на здобувачів, навчальні та освітні 

програми, оскільки є неконсистентними, особливо у випадках, коли їх 

створюють суб’єктивно, нерепрезентативними для реальних життєвих 

ситуацій; експерти ставлять під сумнів достовірність результатів, адже 

не всі тестові завдання мають змістову валідність, вимірюють креативність 

як рису особистості, невдало сформульоване запитання, варіант відповіді 

тощо (на великих групах учасників) призводить до того, що кращі результати 

можуть здобути не ті здобувачі, які мають найвищий рівень навчальних 

досягнень, а ті, які зрозуміли логіку складання тесту тощо. Однак кількість 

тестів і використання їх в американській системі освіти неухильно зростає, 

а критика зумовлює не ліквідацію тестування, а його еволюцію. 

У країнах ЄС більше уваги приділяють письмовим роботам 

та індивідуальним проєктам. До прикладу, Фінляндія привернула міжнародну 

увагу завдяки високим результатам навчання своїх студентів у Programme 

for International Student Assessment (PISA). Офіційні особи багатьох країн, 

зокрема й Сполучених Штатів, відвідали Фінляндію, щоб визначити, чому 

фінські здобувачі освіти отримали такі високі результати. Припускають, 

що високі результати Фінляндії в PISA пояснюються відсутністю тестування 

в закладах освіти. Фінські здобувачі не складають національний стандартизо-

ваний іспит у вигляді тестування. Один із директорів школи у Фінляндії 

визнав, що результати PISA були корисними для обґрунтування освітніх 

реформ Фінляндії і зауважив, що «тестування потрібне лише для того, щоб 

довести, що регулярне тестування – ні» [9]. Фінляндія використала PISA, щоб 

виправдати освітні реформи, які не передбачають загальнонаціонального 

тестування. Однак реформи Фінляндії дієві у невеликих країнах із відносно 

гомогенним населенням, тому їх складно втілити у великих країнах зі значним 

культурним (іммігранти) й соціально-економічним розшаруванням населення 

[там само]. 

Європейська система освіти часто акцентує на розвиткові критичного 

мислення, аналізу й синтезу інформації. Письмові завдання / проєкти 

уможливлюють більш чітко визначити рівень сформованості навчальних 

досягнень, розвивають критичне та креативне мислення, аналітичні навички, 

сприяють більш глибокому розумінню матеріалу, вимагають більше уваги 

до деталей, правильності цитування й оформлення роботи. Водночас 

оцінювання їх більш складне та суб’єктивне, оскільки залежить 

від різноманітності відповідей та інтерпретації їх викладачем. Письмові 

роботи / проєкти дають більше можливостей для порушення правил / 

принципів академічної доброчесності, оскільки студенти можуть 

використовувати матеріали чи ідеї інших авторів без належного цитування або 

дозволу.  
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Подолання проблеми верифікації знань в умовах глобалізації освіти 
потребує комплексного підходу: встановлення загальноприйнятих міжнарод-
них стандартів оцінювання, які дають змогу визначити рівень навчальних 
досягнень студентів із різних країн і освітніх систем; використання різних 
методів оцінювання, які враховують культурні, етичні та лінгвістичні 
особливості студентів і викладачів із різних країн; застосування сучасних 
технологій для виявлення плагіату та інших форм нечесного поводження під 
час письмових робіт і онлайнових тестувань; зміцнення міжкультурного 
навчання і розвиток міжкультурної компетентності поміж студентів і 
викладачів, що дасть змогу уникнути непорозумінь у процесі сприйняття 
різних підходів до навчання й оцінювання, викристалізувати спільну етикетну 
поведінку в академічній діяльності. 

Глобалізація освіти створює проблеми і в етичній сфері дослідницької 
діяльності. Одним із аспектів глобалізації освіти є, як зазначено вище, 
зростання конкуренції між науковими установами й дослідниками. Це вимагає 
більшої ніж у конкурентів публікаційної активності в престижних міжнарод-
них журналах, що, своєю чергою, тисне на дослідників («Публікуй або загинь» 
– поширений напівіронічний вислів, що віддзеркалює тиск на науковців, яких 
змушують регулярно публікувати свої роботи). Під впливом цього тиску деякі 
дослідники вдаються до порушення етичних норм, таких як фабрикація даних, 
плагіат або маніпуляція результатами досліджень, щоб забезпечити собі 
вищий рейтинг або отримати грантову підтримку. 

Ще один аспект глобалізації освіти – збільшення кількості міжнародних 

наукових колаборацій, які, хоча й сприяють обмінові знаннями й техноло-

гіями, час від часу стають осередком етичних конфліктів через стандарти та 

кодекси усталених практик представників різних країн. Наприклад, у деяких 

країнах може бути недостатньо суворе регулювання етичних норм у наукових 

дослідженнях (до прикладу, КНР [5], [6]), що призводить до недотримання 

стандартів етичності у спільних міжнародних проєктах. 

Ще однією проблемою є фінансування наукових досліджень. Зі зроста-

нням глобалізації освіти багато наукових установ стають залежними від 

міжнародних грантів і фінансування, що їх надають великі корпорації 

або міжнародні організації. Дослідники відчувають тиск публікувати резуль-

тати, які відповідають очікуванням або комерційним інтересам спонсорів, що 

знову-таки спонукає до порушення етичних норм. 

Для подолання цих викликів важливо створювати та впроваджувати 

міжнародні стандарти етичності у наукових дослідженнях. Це може включати: 

– розробку загальноприйнятих етичних кодексів з урахуванням 

різноманітних культурних і наукових традицій різних країн; 

– проведення регулярних тренінгів (дослідниками з різних країн 

та культур для дослідників із різних країн і культур), що охоплюють основні 
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аспекти наукової етики, методи виявлення та уникнення етичних порушень, 

а також механізми звітування про підозрювані порушення; 

– створення механізмів контролю і відповідальності за дотримання 

етичних норм: 1) формування спеціальних комітетів з етики у наукових 

та освітніх установах, які будуть відповідати за моніторинг дотримання 

етичних норм, розслідування підозрюваних порушень та застосування санкцій 

до порушників; 2) такі комітети – що в багатьох ЗВО та наукових установах 

України існують, на жаль, формально – повинні бути незалежними й мати 

чітко визначені процедури роботи, що гарантуватимуть справедливість і 

неупередженість; 3) створення міжнародних етичних комітетів, що 

включають представників різних країн і культур, які проводять незалежну 

оцінку етичності досліджень, здійснюваних у рамках міжнародних проєктів, 

та мають юридичні повноваження (з урахуванням міжнародного досвіду 

організацій Committee on Publication Ethics, COPE; International Council for 

Science, ICSU; The World Association of Medical Editors, WAME й ін., які не 

мають юридичних повноважень упроваджувати свої рішення, роль їх 

здебільшого консультативна й координуюча, а не регуляторна; дотримання 

високих стандартів COPE, ICSU, WAME залежить від готовності та здатності 

окремих країн адаптуватися до них). 

Сучасні технології, які сприяють глобалізації освіти, водночас 

створюють нові можливості для зростання випадків академічного 

шахрайства. Інтернет надає легкий доступ до чужих робіт, купівлі готових 

наукових статей або дослідницьких проєктів, а також використання 

програмного забезпечення для маніпуляції даними або списування під час 

екзаменів. Значна кількість сайтів і сервісів пропонують написання 

професіоналами академічних робіт на замовлення, обіцяють забезпечити 

оригінальність, що спонукає студентів купувати готові есе, дослідницькі 

роботи чи навіть дисертації, особливо в умовах тиску чи браку часу. Попитом 

користуються й статистичні програми, редактори зображень та інші 

технології, що дають змогу змінювати дані, графіки чи таблиці, створюючи 

враження, що вони є достовірними. Поширенню таких практик сприяє й те, що 

інтернет забезпечує певний рівень анонімності, а це робить шахрайство більш 

привабливим і безпечним для здобувачів. Існують й онлайнові форуми, у яких 

студенти обмінюються інформацією про способи обману системи, 

рекомендаціями щодо використання певних сервісів і навіть готовими 

матеріалами. Такі платформи сприяють поширенню шахрайських методів 

і технік. 

Масовий доступ до освіти, спричинений глобалізацією (онлайнові 

курси, міжнародні програми обміну, дистанційне навчання та інші форми 

освіти, що дають змогу навчатися незалежно від місця проживання), має 
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значний позитивний вплив на освітні можливості, але водночас створює 

виклики для підтримки академічної чесності. Викладачі змушені працювати 

з більшими групами, що призводить до перевантаження, знижує здатність 

ефективно моніторити та контролювати процес навчання, ускладнює надання 

індивідуальної допомоги та підтримки. У великих групах виявити випадки 

й можливі нові механізми шахрайства складніше – існує вірогідність, 

але незначна, – тому студенти можуть втрачати мотивацію до чесного 

навчання та шукати легші шляхи для досягнення успіху. 

Мовні бар’єри – одна з головних проблем навчання іноземців за кордо-

ном – мають значний вплив на академічну успішність і чесність. Здобувачам, 

для яких мова навчання є другою або навіть третьою, складно вповні розуміти 

матеріали лекцій, підручників та інших навчально-методичних джерел (адже 

термінологія може бути специфічною та складною для засвоєння), ефективно 

спілкуватися з викладачами й однокурсниками, брати участь у дискусіях, 

дотримувати вимог до письмових робіт, що, безумовно, впливає на якість їх 

тощо. Виникнення мовного бар’єру пов’язане з психологічними й 

лінгвістичними труднощами. Психологічні – низький рівень емоційної 

стійкості, невпевненість, страх робити помилки перед групою, викликати сміх 

або несхвалення, скутість у ситуації розмови у парі із «сильним» (тим, хто 

добре володіє мовою) співрозмовником, невміння застосовувати знання в 

ситуації реального спілкування. Лінгвістичні – нестача лексики, відсутність 

знань граматики, труднощі в розумінні іноземної мови на слух через слабкі 

навички аудіювання тощо [10, с. 110–111].  

Через труднощі, пов’язані з мовними бар’єрами, студенти можуть 

вдатися до неправомірних засобів – копіювати чи купувати чужі роботи, 

звертатися до інших осіб за допомогою у виконанні завдань, представляти 

неправдиві або вигадані джерела у своїх роботах, переписувати роботи без 

суттєвих змін і подавати їх як нові, використовувати автоматичні перекладачі 

для перекладу текстів з однієї мови на іншу, обмінюватися або навіть 

продавати вже виконані роботи, щоб уникнути виконання завдань, 

що порушує правила академічної чесності тощо. 

Висновки. Академічна доброчесність в умовах глобалізації освіти 

є критично важливою для забезпечення стійкого розвитку. Вона вимагає 

адаптації до нових викликів, водночас відкриває можливості для зміцнення 

етичних стандартів та якості освіти. Глобалізація за низки переваг породжує й 

чимало проблем у практиках дотримання академічної доброчесності: 

конкуренція між закладами освіти зумовлює розбіжності в етичних 

стандартах, загострює питання верифікації знань / навчальних досягнень, 

спричинює порушення етичних норм у дослідницькій діяльності, призводить 

до зростання випадків академічного шахрайства й ін. Подолати проблему 
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(1) розбіжності в етичних стандартах різних культур можливо за умови 

переорієнтування освітніх систем низки країн від запам’ятовування 

та відтворення інформації до активного навчання, яке включає критичне 

мислення, самостійну роботу та творчий підхід; (2) верифікації знань / 

навчальних досягнень – за умови встановлення загальноприйнятих міжнарод-

них стандартів оцінювання, які дають змогу визначити рівень навчальних 

досягнень студентів із різних країн і освітніх систем, використання різних 

методів оцінювання, які враховують культурні, етичні й лінгвістичні 

особливості здобувачів і викладачів із різних країн, застосування сучасних 

технологій для виявлення плагіату; (3) порушення етики дослідницької 

діяльності – за умови розробки загальноприйнятих етичних кодексів із 

урахуванням різноманітних культурних і наукових традицій різних країн, 

проведення регулярних тренінгів, що охоплюють основні аспекти наукової 

етики, методи виявлення й уникнення етичних порушень, а також механізми 

звітування про підозрювані порушення, створення механізмів контролю і 

відповідальності за дотримання етичних норм; (4) зростання випадків акаде-

мічного шахрайства – за умови впровадження етичних кодексів, використання 

технологічних засобів, підтримку студентів у подоланні мовних і культурних 

бар’єрів, забезпечення справедливих умов навчання та оцінювання, а також 

посилення міжнародної співпраці.  
Спільні зусилля уряду, викладачів, адміністрацій та здобувачів в означе-

них напрямах створять міцне підґрунтя для розвитку інклюзивної та етичної 
академічної спільноти. 
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